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  مقدمة

اللغة ل�ست مجرد أداة تواصل، بل هي نظام معقد من العلامات والعلاقات التي إن 

حجر الزاو�ة في فهم هذا ) Semantics( الدلالة تُعدّ و . تُبنى علیها الهُو�ة الإنسان�ة والثقاف�ة

النظام، إذ ت�حث في ��ف�ة تش�یل المعنى، وارت�ا� الألفا� �التصورات الذهن�ة، والس�اقات 

هذا الكتاب �قدم رحلةً شاملة عبر أهم النظر�ات والمناهج . الاجتماع�ة، والأنساق الرمز�ة

لت حقل الدراسات الدلال�ة، بدءًا من الأسس ال كلاس���ة وصولاً إلى التطورات التي ش�َّ

  .المعاصرة، مع تر�یز خاص على التفاعل بین التراث اللغو� العر�ي والف�ر الغر�ي

من مواد الوحدة الأساس�ة لد� طل�ة السنة ثالثة ل�سانس  علم الدلالةتعد مادة و 

غو� أهم�ة �الغة في التكو�ن اللهذه المادة حیث تكتسي ، اللسان�ات العامةالمتخصصین في 

والف�ر� لد� الطالب؛ فهي تأخذ موضع النواة داخل حلقة مختلف العلوم اللغو�ة وفروع 

  .اللسان�ات ومستو�اتها، �ما تتقاطع مع عدة مجالات معرف�ة أخر� 

عشرة محاضرة متوافقة مع المقرر  تناول هذه المادة في خمسسن مطبوعة؛وفي هذا ال

، حیث تنتظم هذه المحاضرات 2024معدل سنة البیداغوجي المعتمد لد� الوزارة الوص�ة ال

  :، وهيالمفاه�م الكبر� التي تُعرِّف الدلالة �حقل معرفيوف� 

نظر�ة الحقول الدلال�ة تفتح ال�اب لفهم �یف تُنظَّم المفردات في ش��ات مترا�طة  .1

معنى ) ترادف، تضاد، اشتمال(، و�یف تُحدد العلاقات بینها ")الخوف"أو " العدل"�حقل (

  .لماتالك

النظر�ة السلو��ة تُضيء ال�عد الوظ�في للغة، فتر�� المعنى �الاستجا�ات الملموسة  .2

  .والمثیرات البیئ�ة، مستلهمةً تجارب س�ینر و�لومفیلد

المنظور الس�اقي یتجاوز الثنائ�ات المجردة، ل��شف �یف ُ�عید الس�اق الاجتماعي  .3

  .بین الخطاب الس�اسي والأدبي" ثورة"والثقافي تش�یل الدلالة، �ما في تحول معنى �لمة 

إلى الأسس البنیو�ة والتولید�ة، حیث ُ�حلِّل علم الدلالة البنیو� اللغة  المطبوعةنتقل تثم 

�نس� مغل� من العلاقات الداخل�ة، بینما تُعید النظر�ة التولید�ة التحو�ل�ة تعر�ف المعنى 

  .عبر التر�یب العمی� للجملة، مستندةً إلى أعمال تشومس�ي

�ما  التطب�قات الاجتماع�ة والمعرف�ةلا یتوقف الأمر عند الحدود النظر�ة، بل �متد إلى 

  :یلي
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  ظهور (المعجم�ة الاجتماع�ة تدرس �یف تع�س القوام�س تطور الق�م المجتمع�ة�

  ).في المعاجم الحدیثة" التنمر الإلكتروني"مصطلحات 

  الدلالة المعرف�ة تر�� اللغة �الإدراك ال�شر�، فت�حث في ��ف�ة تخز�ن الدماغ

  .التجر�ة الحس�ة على تش�یل الاستعارات للحقول الدلال�ة، وتأثیر

  نظر�ة الطراز)Prototype Theory ( تُظهر أن فهمنا للمفاه�م)لا �قوم ") طائر"�ـ

  ).�طر��(وأخر� هامش�ة ) عصفور(على تعر�فات جامدة، بل على أمثلة نموذج�ة 

مات مع الحقول البین�ة، مثل الس�م�ائ�ات التي تدرس العلا المطبوعةتفاعل تأخیرًا، 

، والتداول�ات التي تر�� المعنى �غا�ات المتكلمین وقواعد )لغو�ة، �صر�ة، رمز�ة(�أنواعها 

  .الحوار، والدلالة الصور�ة التي تستخدم المنط� الر�اضي لنمذجة العلاقات الدلال�ة

مبین العم� النظر� والراهن�ة التطب�ق�ةه المطبوعة جمع هذت  رؤ�ةً تكامل�ةً تصل ةً ، مقدِّ

"). ووردنت العر�ي"�ـ(الحدیثة والمناهج ) لابن سیده" المخصص"�ـ(التراث اللغو� العر�ي بین 

مجرد عرض للنظر�ات، بل دعوةٌ لإعادة اكتشاف اللغة ��ائن حي �ع�س  تل�س يوه

  .تحولات المجتمع، وُ�ش�ِّل وعي الأفراد، وُ�بنى عل�ه مستقبل التقن�ات الذ��ة

و�برز ، مطبوعةفي صورة الإطار العام لل طالبشاملاً �ضع المدخلاً مة هذه المقدتُعد 

و أن وأرج .است�عابها لتنوع النظر�ات والمناهج في حقل الدلالةبین �، و امحاضراتهالترا�� بین 

هذه  فيتكثیف الاطلاع ب همأنصحیجد الطل�ة في هذه المحاضرات ما �فیدهم وما �متعهم، و 

والاهتمام بتدر�ب أنفسهم  حدیث،ما هو ي و تراث ما هو بینفیها  المادة، وتنو�ع مصادرهم

  .والحمد � رب العالمین على مجالات علم الدلالة التطب�قي،
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  �طاقة تعر�ف�ة

  

   )محاضرة وتطبی�( 2علم الدلالة: المادة

  .ساس�ةالأعل�م تّ الوحدة : الوحدة

  لسان�ات عامة: التخصص

  الثالثة ل�سانس: السنة

    سادسال: السداسي

  02: المعامل

   04: الرصید

یجر� تقی�م المحاضرات عن طر�� امتحان في نها�ة السداسي، بینما : طر�قة التقی�م

  .��ون تقی�م الأعمال الموجهة متواصلا طوال السداسي

أن یتم�ن الطالب من تحصیل معارف حول علم الدلالة في التراث : أهداف التّعل�م

العرب والغرب، وعلاقة علم الدلالة �مختلف علوم  العر�ي، وفي الدرس اللغو� الحدیث عند

اللغة و�التخصصات المعرف�ة الأخر�، وأن �ص�ح قادرا على التح�م في أدوات علم الدلالة 

لدلالي وأس�ا�ه للمفردات مثل تصنیف المفردات في حقول دلال�ة، و�شف مظاهر التطور ا

  .ل�ةالعر��ة، واستخراج أنواع الدلالات في الخطا�ات التواص

أن ��ون الطالب قد تعرف على �عض المعاجم التراث�ة، : ةالمعارف المس�قة المطلو�

   .علم الأصواتالمعجم�ة والنحو والصرف و ومفاه�م أساس�ة في فقه اللغة و 
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  محتو� المادة

  

   

 رقم مفردات المحاضرة مفردات الأعمال الموجّهة

 01 1نظر�ة الحقول الدّلال�ة �تب الرسائل/ معاجم المعاني/ المخصص لابن سیده

 02  2نظر�ة الحقول الدّلال�ة  �المر. ر. علم الدلالة، ف

 03 1العلاقات الدّلال�ة فقه اللغة/ العلاقات الدلال�ة لحسن الشیخ

 04 2العلاقات الدّلال�ة فقه اللغة/ العلاقات الدلال�ة لحسن الشیخ

في علم الدلالة / علم الدلالة لأحمد مختار عمر

 السلو�ي لعبد المجید الماشطة
 05 النّظر�ة السلو��ة

علم الدلالة / م�احث في علم الدلالة لكمال �شر

 لإدر�س بن خو�ا
 06 النظر�ة الس�اق�ة

 علم الدلالة لبییر جیرو
الدلالة (علم الدّلالة البنیو� 

 )المعجم�ة والدّلالة التّأو�ل�ة
07 

�ات اللسان/ م�احث في اللسان�ات لأحمد حساني

 التولید�ة التحو�ل�ة لعادل فاخور� 

الدّلالة في النّظر�ة التّولید�ة 

 التّحو�ل�ة
08 

 .جورج ماطور� أنموذجا
علم الدّلالة والمعجم�ة 

 الاجتماع�ة الغر��ة
09 

علم / دراسات في علم الدّلالة العرفاني لأحمد الزهراني

 الدلالة والعرفان�ة لجاكندوف 

/ علم الدّلالة المعرفي

 العرفاني
10 

 11 نظر�ة الطراز  مقال الدلالة اللغو�ة في نظر�ة التناص لعبد الله صولة

 12 الدّلالة والس�م�ائ�ات الدلالات المفتوحة لأحمد یوسف

 13 1الدّلالة والتّداول�ات دا�ك/ أوستین 

 14 2الدّلالة والتّداول�ات دا�ك/ أوستین 

 15 الدّلالة الصور�ة المنط� في اللسان�ات، أوستن دال
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 المحاضرة الأولى

  1نظر�ة الحقول الدّلال�ة

  

  توطئة

تُعد نظر�ة الحقول الدلال�ة من أكثر النظر�ات تأثیرًا في علم اللغة الحدیث، إذ تت�ح لنا 

اللغة، و�یف تنع�س تصورات المجتمع وثقافته من فهم �یف تتوزع المعاني وتتشا�ك في 

وقد تجلت البدا�ات الأولى لهذه النظر�ة في التراث . خلال ش��ة العلاقات بین الكلمات

اللغو� العر�ي، حیث سعى العلماء القدامى إلى تصنیف المفردات وتجم�عها في مجموعات 

مع تطور الدراسات اللسان�ة و . دلال�ة متقار�ة، سواء في المعاجم أو في �تب فقه اللغة

المعاصرة، أعید إح�اء هذه الف�رة �منهج�ات جدیدة، ما أتاح إم�ان�ات أوسع لتحلیل 

تهدف هذه المحاضرة إلى استكشاف مفهوم الحقول . النصوص وفهم البن�ة العم�قة للغة

عر�ي الدلال�ة وجذورها في التراث العر�ي، ثم رصد أثر هذا التراث على الدرس اللساني ال

  .الحدیث، مع مناقشة الإش�الات والتحد�ات التي تواجه هذا التداخل بین القد�م والجدید

  نظر�ة الحقول الدلال�ة، مفهومها وتأصیلها في التراث العر�ي: الم�حث الأول

  التعر�ف والم�ادئ الأساس�ة. 1

  المفهوم والأنما�: الحقل الدلالي. 1.1

معجمي، بل نظامٌ دینام��ي �ع�س التصور الذهني الحقل الدلالي ل�س مجرد تصنیف 

الحقل مجموعة من الوحدات المعجم�ة المرت�طة �علاقات دلال�ة "فـ. للمجتمع عن العالم

وهذا ). 150. ، ص�2012اد�س لهو�مل، " (تشّ�ل ش��ة مترا�طة) ترادف، تضاد، تضمُّن(

، )رهاب، وَجَل، فزع: (�شمل في العر��ة" الخوف"النظام یتفاعل مع الس�اق الثقافي؛ فحقل 

  ).Fear ،Phobia ،Dread(بینما في الإنجلیز�ة یختلف نطاقه 

) التصنیف الماد�( الحقل المعجميو) المفاه�م المجردة( الحقل الدلاليالفرق بین 

تصن�فه لأعضاء : جمع بینهما، مثل" المخصص"فابن سیده في . إش�الي في التراث العر�ي

مصطفى بن ) (دلالي(تجر�د� " الفرح"، بینما حقل )معجمي(ي الجسد تحت مفهوم تشر�ح

  ).76. ، ص2011الحاج، 

  :الم�ادئ الأساس�ة. 1.2
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لا تنتمي الكلمة لحقلین، لكن النصوص التراث�ة تظهر : الانتماء الحصر�  .1

، 2011عزوز، (، مما یخل� ازدواج�ة "العمل"و" الجسد"تندرج تحت " ید"ف�لمة . تداخلات

  ).82. ص

) سیف حرب( vs) سیف عدل: (تتحدد �س�اقه" السیف"دلالة : ق التر�یبيالس�ا .2

  ).45. ، ص3المخصص، ج(

�ل �لمة تنتمي لحقل، لكن �عض المفردات النادرة في الشعر الجاهلي : الشمول�ة .3

  ).340. الموافقات للشاطبي، ص(ت�قى خارج التصنیف ) للفرس" الأشهب"�ـ(

أدب "التشا�ك الدلالي، لكن ابن قتی�ة في  أشار سوسیر إلى: العلاقات التشار��ة .4

. ، ص�2012اد�س لهو�مل، " (المهند"و" السیف"س�قه �شرح علاقات الترادف بین " الكاتب

152.(  

  من الرسائل اللغو�ة إلى المعاجم: الجذور التراث�ة. 2

  الرسائل اللغو�ة: المرحلة التأس�س�ة. 2.1

رن الثاني الهجر� عبر رسائل ظهرت أولى محاولات التصنیف الدلالي في الق

  :متخصصة، مثل

 "أسماء السیف، أسماء (صنّف الألفا� �حسب الوظ�فة : لابن الس�یت" الألفا�

، 2021مفهوم الحقول الدلال�ة، ) (الترس vsالسیف (، مع إشارة لعلاقات التضاد )الخمر

  ).584. ص

 "جذور " (الوجل"و" الخوف"میّز بین ألفا� متقار�ة مثل : للعس�ر� " الفروق اللغو�ة

  ).76. النظر�ة، ص

  معاجم الموضوعات: الذروة. 2.2

 "17ُ�عدّ موسوعة دلال�ة شاملة، قسمه إلى : )هـ 458. ت(لابن سیده " المخصص 

، مع تفر�عات داخل�ة "�تاب الن�ات"، و"�تاب الإنسان: "مثل" �تً�ا"مجلدًا، �ل مجلد �حو� 

  ).203. ، ص5، جالمخصص) (حرث، بذر، سقي": الزراعة"حقل (

 "المشاعر : رّ�ز على الحقول التجر�د�ة، مثل: )هـ 429. ت(للثعالبي " فقه اللغة

  ).80. ، ص2011عزوز، ) (الكرم، البخل(، والصفات )الغضب، الحزن (

  الإش�ال�ات المنهج�ة. 2.3
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 مثَّله جمع ابن سیده بین أعضاء الجسد : الخل� بین التصنیف المعجمي والدلالي

  ).237. نظر�ة الحقول، ص) (تصنیف وظ�في(وأدوات الحرب ) �حيتصنیف تشر (

  غ�اب الإطار النظر� :отсутствие  تنظیر صر�ح للحقول �مفهوم مستقل، رغم

  ).341. الموافقات، ص(التطبی� العملي 

  أنواع الحقول الدلال�ة في التراث العر�ي. 3

  الحقول المحسوسة. 3.1

  رجل، ذراع(أعضاء الحر�ة : تفر�عات مثلمع ) رأس، عین، ید: ("الجسد"حقل (

  ).89. ، ص2المخصص، ج(

  المحراث، المنجل(مع الإشارة إلى الأدوات ) حرث، بذر، حصاد: ("الزراعة"حقل (

  ).120. فقه اللغة، ص(

  الحقول التجر�د�ة. 3.2

  عفو� " (الكرم"مع تمییز ابن قتی�ة بین ) �رم، شجاعة، حلم: ("الأخلاق"حقل (

  ).67. أدب الكاتب، ص) (متعمد(" السخاء"و

  غداة"تقس�م الیوم إلى : مع تفاصیل مثل) ماضي، حاضر، مستقبل: ("الزمن"حقل "

  ).345. الموافقات، ص" (عش�ة"و

  الحقول القائمة على الأوزان. 3.3

  ر�م، لئ�م، عل�م: (للصفات" فَعِیل"ص�غة�.(  

  45. ، ص7المخصص، ج) (مِطرقة، مِفتاح: (للأدوات" مِفْعَال"ص�غة.(  

  نقد المنهج التراثي. 4

  الإیجاب�ات. 4.1

 سب� العرب الغرب �قرون في التصنیف الدلالي، حیث بدأ : الر�ادة الزمن�ة

  ).153. ، ص2012جون دو�وا، (م 19الغر�یون النظر�ة في القرن 

 �5,000لمة مصنفة، مقابل  20,000على " المخصص"احتو� : الثروة التطب�ق�ة 

  ).المخصص، مقدمة المحق�(ي موضوعي في أول معجم غر�

  السلب�ات. 4.2

 أسماء الله (ه�منة تصن�فات مرت�طة �القرآن : الاعتماد على الس�اق الدیني

  ).348. الموافقات، ص(على حساب حقول أخر� ) الحسنى
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 لم تُدرس تطور دلالات الكلمات �حسب الزمن، : إهمال ال�عد الس�اقي الاجتماعي

  ).83. جذور النظر�ة، ص" (العبد"إلى " الطفل"من " الغلام"مثل تحوّل 

  مقترحات التطو�ر. 4.3

 استخدام تحلیل الحقول في دراسة : دمج المنهج التراثي مع اللسان�ات الحدیثة

  .في الأدب العر�ي الحدیث" الثورة"الخطاب الس�اسي المعاصر، مثل تت�ع حقل 

 م التراث على أساس دلالي بناء قواعد ب�انات رقم�ة لمعاج: توظیف التكنولوج�ا

  ).157. ، ص�2012اد�س لهو�مل، (

��شف التأصیل التراثي لنظر�ة الحقول الدلال�ة عن ع�قر�ة عر��ة في التعامل مع اللغة 

فالجمع بین ثراء التراث . لكنه �ظل �حاجة لإعادة قراءة عبر أدوات منهج�ة حدیثة�نظام، 

لكنه فقد  .جدیدة في تحلیل النصوص وتطو�ر المعاجمودقة المناهج المعاصرة قد �فتح آفاقًا 

" المخصص"فالمعاجم العر��ة القد�مة مثل . �قي أسیر التطبی� العملي دون تطو�ر تنظیر� 

  :قدّمت تصن�فات دق�قة، لكنها افتقرت إلى" فقه اللغة"و

والدلال�ة ) التصنیف الماد�(�الخل� بین الحقول المعجم�ة : الوضوح المفاه�مي

  ).نیف الذهنيالتص(

التي تندرج تحت " ید"��لمة (صعو�ة تصنیف المفردات متعددة الدلالات : المرونة

  ").العمل"و" الجسد"

�تحوّل دلالة (إهمال ر�� تطور الحقول �التغیرات الاجتماع�ة : التوثی� الس�اقي

  ").العبد"إلى " الطفل"من " الغلام"

  :لدراسات الحدیثة، عبرلكن هذا لا ینفي إم�ان�ة استثمار التراث في ا

 لتحلیل الحقول في النصوص التار�خ�ة توظیف الذ�اء الاصطناعي.  

 إلى جانب النوع�ة) �الإحصاء(�منهج�ات �م�ة  إعادة قراءة المعاجم التراث�ة.  

ه�ذا �ص�ح التراث اللغو� العر�ي شر�ً�ا فاعلاً في تطو�ر النظر�ة، بدل أن ی�قى مجرد 

  .الر�ادةمرجع�ة تُستحضر للتفاخر �

  أثر التراث اللغو� العر�ي على الدرس اللساني الحدیث: الم�حث الثاني

  )صفحات 4(إسهامات التراث في تش�یل النظر�ة الحدیثة . 1
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  الر�ادة الزمن�ة والمنهج�ة. 1.1

 ابن (قرون  10سب� التصنیف الدلالي العر�ي الغر�ي �أكثر من : الفرق الزمني

  ).153. ، ص�2012اد�س لهو�مل، ) (م19في القرن تر�یر  vsهـ 5سیده في القرن 

 اعتمد العرب على جمع المفردات من الاستعمال اللغو� : المنهج الاستقرائي

استند إلى " المخصص"�تاب : مثال. بدل النظر�ات المجردة) القرآن، الشعر، الأمثال(

  ).20. المخصص، مقدمة المحق�، ص(�لمة مصنفة  20,000

  المفاه�م الأساس�ةالتأثیر على . 1.2

 العلاقات التشار��ة:  

o المهند"و" السیف"عبر مقارنة " أدب الكاتب"شرحه ابن قتی�ة في : الترادف "

  ).67. ص(

o الوجل"و" الخوف"الفروق بین " الفروق اللغو�ة"تناول العس�ر� في : التضاد "

  ).45. ص(

 3ج(س�اق فصل الدلالة عن ال" الموافقات"نقد الشاطبي في : الس�اق التر�یبي ،

  ).341. ص

  مقارنة مع المنهج الغر�ي. 1.3

  اللسان�ات الغر��ة  التراث العر�ي  الجانب

  النظر�ات الفلسف�ة  )قرآن، شعر(النصوص   المصادر

  بناء أنظمة لغو�ة مجردة  خدمة الأدب وال�لاغة  الهدف

معاجم موضوع�ة   التطبی�

  )المخصص(

قوام�س هجائ�ة 

  )أكسفورد(

  )80. ، ص2011مصطفى بن الحاج، ( 

  تطب�قات النظر�ة في اللسان�ات المعاصرة. 2

  تحلیل النصوص الأدب�ة. 2.1

: حقل الح�اة ).القبور، الأش�اح، الظلام: (حقل الموت: للس�اب" أنشودة المطر"قصیدة 

  ).الخصب، الأمطار، البذور(
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. ، ص2015غالیوم، ( تحلیل الصراع بین الحقلین �ع�س أزمة الشاعر الوجود�ة

112.(  

  صناعة المعاجم الحدیثة. 2.2

  لمجمع اللغة العر��ة" الوس��"معجم:  

o  الأدوات، المشاعر، المهن(تبو�ب الألفا� �حقول دلال�ة.(  

o 84. ، ص2011عزوز، " (الزمن"إهمال الحقول التجر�د�ة مثل : انتقاد.(  

  تحلیل الخطاب الس�اسي. 2.3

  2011(خطاب الرئ�س المصر�(:  

o الثورة، الحر�ة، التغییر: (الحقول المه�منة.(  

o الاستقرار، الأمن: (الحقول المهمشة.(  

o  ص2020المرصفي، ( تع�س تبني خطاب تحر�ضي" الثورة"ه�منة حقل ، .

33.(  

  توظیف التكنولوج�ا. 2.4

  المعجم التار�خي"مشروع":  

o  الطفل"من " الغلام"تحوّل : مثال(ر�� تطور دلالات الكلمات عبر العصور "

  ").العبد"إلى 

o ص�2012اد�س لهو�مل، (عدم توثی� الس�اقات الاجتماع�ة : إش�ال�ة ، .

158.(  

  نقد وتطو�ر النظر�ة. 3

  الإش�الات المنهج�ة. 3.1

 تحت الحقل " الزراعة"أدرجت ) 2021(دراسة العس�ر� : الخل� بین الحقول

  ).55. ص(المعجمي بدل الدلالي 

 م الدراسات تعتمد على الملاحظة دون إحصائ�ات معظ: الافتقار إلى الإحصاء

. نظر�ة الحقول، ص) (خضعت للتحلیل" المخصص"فق� من مفردات % 30حصر : مثال(

240.(  

  مقترحات التطو�ر. 3.2

 دمج المناهج:  
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o  للیونز " حقول المفاه�م"الر�� بین تصنیف ابن سیده ومنهج�ة)Lyons.(  

o النصوص التراث�ة وتحلیل الخطاب عبر الجمع بین " العدل"تحلیل حقل : مثال

  .الحدیث

 توظیف الذ�اء الاصطناعي:  

o  مشروع (بناء خوارزم�ات تتعرف على الحقول الدلال�ة في النصوص القد�مة

  ).للغة العر��ة" جین"

  دراسات حالة نقد�ة. 3.3

  2018الز�ني، " (الحقول الدلال�ة في القرآن"�حث(:  

o الإ�مان، الكفر، الأخلاق( حقلاً تجر�دً�ا �15شف عن : الإیجاب�ات.(  

o السماء، الأرض، الحیوان(تجاهل الحقول المرت�طة �الطب�عة : السلب�ات (

  ).77. ص(

أثبت التراث العر�ي قدرته على إثراء اللسان�ات الحدیثة، لكن تعثُر التطبی� �عود لغ�اب 

  .��ة أصیلةفالجمع بین عم� التراث ومنهج�ة الغرب قد یُنتج نظر�ة عر . القراءة النقد�ة

  النتائجو الخلاصة 

إن نظر�ة الحقول الدلال�ة تمثل جسرًا معرفً�ا بین التراث والحداثة، وتفتح أمام الدرس 

اللغو� العر�ي آفاقًا واسعة لفهم المعنى، وتحلیل النصوص، وتطو�ر المعاجم، �ما یواكب 

   :وف�ما یلي نتائج المحاضرة .تطورات ال�حث اللساني في العالم

أظهرت المحاضرة أن نظر�ة الحقول الدلال�ة ل�ست وافدة : التأصیل التراثي العمی� .1

على الدرس اللغو� العر�ي، بل لها جذور راسخة في مؤلفات العلماء العرب الأوائل الذین 

صنفوا المفردات �حسب معانیها وعلاقاتها، مما یدل على وعي م��ر �أهم�ة البن�ة الدلال�ة 

  .للغة

ساهم التراث اللغو� العر�ي في إثراء الدرس : ث على الدراسات الحدیثةتأثیر الترا .2

اللساني الحدیث، حیث استلهم ال�احثون المعاصرون منهج�ات التصنیف الدلالي، وطوروا 

أدوات جدیدة لتحلیل النصوص الأدب�ة والمعجم�ة والخطاب�ة، مستفیدین من الأسس التي 

  .وضعها العلماء القدامى

برزت �عض الإش�الات في الدراسات الحدیثة، أهمها الخل� : لتحد�اتالإش�الات وا .3

بین الحقول الدلال�ة والمعجم�ة، وصعو�ة تصنیف �عض المفردات ذات الدلالات المتعددة أو 
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المتغیرة عبر الزمن، إضافة إلى الحاجة لتطو�ر أدوات إحصائ�ة وتقن�ة تدعم التحلیل 

  .الدلالي

ة أهم�ة الجمع بین التراث والمنهج�ات الحدیثة، أكدت المحاضر  :آفاق التطو�ر .4

وأشارت إلى ضرورة توظیف التكنولوج�ا والذ�اء الاصطناعي في بناء قواعد ب�انات دلال�ة 

دق�قة، �ما �عزز من قدرة ال�احثین على دراسة اللغة العر��ة في س�اقاتها التار�خ�ة 

  .والمعاصرة
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  المحاضرة الثان�ة

  2الدّلال�ةنظر�ة الحقول 

  

  توطئة

تُعد نظر�ة الحقول الدلال�ة من أبرز النظر�ات التي أثرت في علم اللغة الحدیث، إذ 

تسعى إلى فهم العلاقات بین الكلمات من خلال تجم�عها في مجموعات دلال�ة مترا�طة 

نشأت هذه النظر�ة في الف�ر الغر�ي مع بدا�ات . تع�س تصورات الإنسان للعالم من حوله

العشر�ن، حیث تطورت على ید علماء اللغة الأورو�یین الذین سعوا إلى تجاوز حدود  القرن 

ومع تطور الدرس اللساني العر�ي . المعجم التقلید� نحو دراسة المعنى في س�اقه الش��ي

الحدیث، انتقلت هذه النظر�ة إلى البیئة العر��ة، لتص�ح أداة فعالة في تحلیل النصوص، 

تهدف هذه المحاضرة . اسة الخطاب في مختلف القطاعات الح�ات�ةوصناعة المعاجم، ودر 

  .إلى تسل�� الضوء على تطب�قاتها العمل�ة في المعجم�ة والقطاعات اللغو�ة الح�ات�ة

  والقطاعات الح�ات�ة التطب�قات في المعجم�ة الحدیثة: ولالم�حث الأ 

  الثورة في التألیف المعجمي. 1

  الدلاليالانتقال من الهجائي إلى . 1.1

شهدت المعاجم العر��ة تحولاً جذر��ا من الترتیب الهجائي التقلید� إلى التبو�ب الدلالي، 

الصادر عن مجمع اللغة العر��ة �القاهرة " معجم الوس��"فـ. مستفیدةً من نظر�ة الحقول

، لكنه أهمل الحقول التجر�د�ة "المشاعر"و" الأدوات"صنَّف الألفا� في حقول مثل ) 2011(

المعجم "�المقابل، نجح ). 84. ، ص2011عزوز، (، مما ُ�ضعف شمولیته "الزمن"ـ�

ل �لمة " التار�خي للغة العر��ة من " الغلام"في توثی� تطور الدلالات عبر العصور، مثل تحوُّ

  ).158. ، ص�2012اد�س لهو�مل، " (العبد"إلى " الطفل"دلالة 

  مقارنة بین المعاجم التراث�ة والحدیثة. 1.2

المعاجم التراث�ة   لجانبا

  )المخصص(

  )الوس��(المعاجم الحدیثة 

توحید المصطلحات   خدمة الأدب وال�لاغة  الهدف

  العلم�ة
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حقول (تصنیف موضوعي   المنهج

  )الزراعة، الجسد

تبو�ب هجائي مع إشارات 

  دلال�ة

خل� بین الحقول الدلال�ة   الإش�ال�ة

  والمعجم�ة

  إهمال الحقول التجر�د�ة

  

  )، مقدمة المحق�2011؛ معجم الوس��، 203. ، ص5، ج2000سیده، ابن (

  التحد�ات الراهنة. 1.3

 لم تُحلَّل دلال��ا �سبب " المخصص"من مفردات % 70: الافتقار إلى الإحصاءات

  ).240. نظر�ة الحقول، ص(اعتماد الدراسات على الملاحظة دون منهج�ة �م�َّة 

 على حساب ) أسماء الله الحسنى(رت�طة �الدین ه�منة الحقول الم: اله�منة الثقاف�ة

  ).77. ، ص2018الز�ني، " (التكنولوج�ا"حقول علم�ة مثل 

  التطب�قات في القطاعات الح�ات�ة . 2

  تحلیل الخطاب الس�اسي والإعلامي. 1.2

 في خطاب ) حر�ة، تغییر، �رامة" (الثورة"ه�منة حقل : خطا�ات الر��ع العر�ي

. ، ص2020المرصفي، " (الاستقرار"، مقابل تهم�ش حقل 2011الرئ�س المصر� عام 

33.(  

 الترف�ه"أو " الجر�مة"تحلیل الأخ�ار ��شف ه�منة حقول مثل : الخطاب الإعلامي "

  ).115. ، ص2015غالیوم، (لتعز�ز أجندات إعلام�ة 

  تعل�م اللغة العر��ة. 2.2

 المهن"و) أم، أخ أب،" (القرا�ة"تصم�م مناهج تعتمد حقول : لغیر الناطقین بها "

  ).181. ، ص2017علي الخولي، (، مما �سهل الر�� بین المفردات )طبیب، مهندس(

 بناء، " (الهندسة"و) تشخ�ص، علاج" (الطب"استخدام حقول : التعل�م المهني

  ).45. ، ص7المخصص، ج(في برامج التدر�ب ) تصم�م

  الصناعة الثقاف�ة .3.2

 الموت"للس�اب ��شف صراعًا بین حقلَي " أنشودة المطر"تحلیل قصیدة : الأدب "

  ).112. ، ص2015غالیوم، ) (مطر، خصب" (الح�اة"و) قبور، أش�اح(
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 الملك هو الملك"في مسرح�ة ) عرش، تاج، ح�م" (السلطة"استخدام حقل : المسرح "

  ).35. ، ص2020المرصفي، (لسعد الله ونوس 

   هاوتطو�ر النظر�ة نقد  :الم�حث الثاني

  الإش�الات. 1

 الكفر"و" الإ�مان"حصر تحلیل الخطاب الدیني في حقول مثل : الاختزال الثقافي "

  ).79. ، ص2018الز�ني، (دون ر�طها �الس�اق الاجتماعي 

 إهمال اللهجات العام�ة التي تحتو� حقولاً : الاعتماد على النصوص الم�تو�ة

 ).85. ، ص2011عزوز، (دلال�ة فر�دة 

  النظر�ة ر�تطو . 2

  توظیف الذ�اء الاصطناعي .1.2

  خوارزم�ات تتعرف على الحقول الدلال�ة في النصوص القد�مة، : "جین"مشروع

. ، ص�2012اد�س لهو�مل، (في الشعر الجاهلي " الحرب"�حقل " السیف"مثل ر�� �لمة 

157.(  

 بناء قواعد ب�انات تفاعل�ة تر�� المفردات �س�اقاتها التار�خ�ة، : المعاجم الرقم�ة

ر دلالة    ).2020المعجم التار�خي، (من المدح إلى الذم " الشرف"�تطوُّ

  الإحصاء اللغو� . 2.2

 من خطا�ات الس�اسیین % �40حتل " الاقتصاد"�شف أن حقل : تحلیل الترددات

  ).37. ، ص2020المرصفي، (فق� في الخطا�ات الغر��ة % 10العرب مقابل 

  مقترحات التطو�ر. 3

 استخدام الإحصاء في تحلیل توز�ع الحقول في : لنوعيدمج المنهجین الكمي وا

  .النصوص الأدب�ة

 في تحلیل ) الصور، الفیدیوهات(تضمین الوسائ� المتعددة : توس�ع نطاق الدراسة

  .الحقول الدلال�ة

أثبتت نظر�ة الحقول الدلال�ة جدارتها في تحو�ل اللغة من نظام مجرد إلى أداة ح�ة 

ض التطب�قات ُ�عیدنا إلى ضرورة مراجعة المنهج�ات وتبني أدوات لفهم الواقع، لكن تعثُّر �ع

  .تكنولوج�ة تدعم التفاعل بین التراث والحداثة
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  الخلاصة

خلصت المحاضرة إلى أن نظر�ة الحقول الدلال�ة تمثل جسرًا معرفً�ا بین القد�م والجدید، 

عة للتطو�ر والتجدید في ضوء وتقدم إطارًا علمً�ا متینًا لفهم اللغة وتحلیلها، مع إم�ان�ات واس

  .التحد�ات المعاصرة

  النتائج

بینت المحاضرة أن نظر�ة الحقول الدلال�ة وجدت تطب�قات  التطب�قات العمل�ة  .1

واسعة في مجال صناعة المعاجم الحدیثة، حیث أص�ح تصنیف المفردات وف� حقول دلال�ة 

التعل�م، والإعلام، وتحلیل الخطاب �ما امتدت هذه التطب�قات إلى قطاعات . منهجًا شائعًا

الس�اسي والاجتماعي، مما عزز من قدرة ال�احثین على رصد التغیرات الدلال�ة وفهم 

  .الس�اقات الثقاف�ة المختلفة

ناقشت المحاضرة �عض التحد�ات، مثل صعو�ة تصنیف �عض  التحد�ات والآفاق .2

. ائ�ة متطورة لدعم التحلیل الدلاليالمفردات متعددة الدلالة، والحاجة إلى أدوات تقن�ة وإحص

وأكدت في الوقت ذاته على أهم�ة الجمع بین المنهج�ة التراث�ة والابتكارات الحدیثة، �ما �فتح 

  .آفاقًا جدیدة أمام الدراسات اللغو�ة العر��ة في المستقبل
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  المحاضرة الثالثة

  1العلاقات الدّلال�ة

  توطئة

محور�ة في الدراسات اللغو�ة وال�لاغ�ة، إذ تمثل الجسر تحتل العلاقات الدلال�ة م�انة 

وفي اللغة العر��ة، تتجلى هذه . الذ� یر�� بین البن�ة اللغو�ة والمعنى العمی� للنصوص

العلاقات �أبهى صورها في القرآن الكر�م، حیث تتداخل المستو�ات الصرف�ة والدلال�ة لتنتج 

محاضرة إلى استكشاف الإطار النظر� للعلاقات تهدف هذه ال. نصاً معجزاً في س��ه و��انه

الدلال�ة، وتصن�فاتها الأساس�ة، ثم تت�ع ��ف�ة تفاعلها مع علم الصرف العر�ي، مع التر�یز 

على تطب�قاتها في القرآن الكر�م، سع�اً إلى إبراز آل�ات الإعجاز الب�اني القرآني، وفتح آفاق 

  .ر��ةجدیدة أمام ال�احثین لفهم أعم� للنصوص الع

  الإطار النظر� والتصن�فات الأساس�ة للعلاقات الدلال�ة : الم�حث الأول

  المفهوم والنشأة التار�خ�ة. 1

تشّ�ل العلاقات الدلال�ة نظامًا ش��ً�ا غیر مرئي یر�� بین العناصر اللغو�ة عبر 

فها الدراسات الحدیثة �أنها  تقال بین آل�ات تر�یب�ة تَحُْ�مُ الان"س�اقات النص، حیث تُعرِّ

نشأ المفهوم في ). 180، ص 2017منقور عبد الجلیل، " (الدلالات الظاهرة والضمن�ة

في تت�ع الانز�احات الدلال�ة للكلمات، ) هـ216ت (التراث العر�ي عبر محاولات الأصمعي 

  ".الخصائص"في تحلیله لعلاقة الاشتقاق �المعنى في ) هـ392ت (وابن جني 

ح� أن المنهج العر�ي القد�م رّ�ز على العلاقات الثنائ�ة رغم إسهامات القدماء، �لا

دون الغوص في الش��ات الدلال�ة المعقدة، بینما أضافت اللسان�ات ) �الترادف والتضاد(

الذ� ��شف التداخلات " البن�ة العم�قة"مفهوم  -�ما في أعمال �اتز وفودور -الحدیثة 

-http//:moodle.univ: ظرین(. الدلال�ة بین المستو�ات النص�ة المختلفة

dbkm.dz/course/view.php؟id=1370&lang=fr(  

  التصن�فات الأساس�ة. 2

  التضاد الدلالي -أ

، بل تتضمن أش�الاً مر��ة �التضاد )الظلمات/�النور(لا تقتصر على التقابل الم�اشر 

، حیث ُ�ستعمل )28:الأعراف(} وَإِذَا فَعَلُوا فَاحِشَةً قَالُوا وَجَدْنَا عَلَیْهَا آَ�اءَنَا{: الس�اقي في الآ�ة

). 40، ص 2023الزمخشر�، (�ش�ل مقلوب دلالً�ا لتفنید حجة المشر�ین " وجدنا"الفعل 

http://moodle.univ-dbkm.dz/course/view.php?id=1370&lang=fr
http://moodle.univ-dbkm.dz/course/view.php?id=1370&lang=fr
http://moodle.univ-dbkm.dz/course/view.php?id=1370&lang=fr
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�لمة تضادّ�ة، لكن النقد الحدیث یر� أن  400إلى " الأضداد"�شیر أبو ��ر الأن�ار� في 

  :ینظر( .منها �عود لس�اقات �لاغ�ة أكثر من �ونها ثنائ�ات مطلقة% 30

https//:www.hnjournal.net/ar/3-2-5/.(  

  الترادف والتداخل - ب

  :�ما یلي ینقسم إلى ثلاثة مستو�ات

نادر في العر��ة، وُ�عدّ إش�الً�ا نظرً�ا لأن الس�اق �فرض فروقًا : الترادف الكامل .1

دلالة خاصة " عین"حیث تحمل ) 18:الإنسان(} عَیْنًا فِیهَا تُسَمَّى سَلْسَبِ�لاً {دق�قة �ما في 

  ".ینبوع"تفوق 

ْ�طَانُ {: في قوله تعالى" الره�ة"و" الخوف"بین �الفرق : ش�ه الترادف .2 لِكُمُ الشَّ إِنَّمَا ذَٰ

فُ أَوْلَِ�اءَهُ    ).40:ال�قرة(} وَإِ�َّاَ� فَارْهَبُونِ {مقابل ) 175:آل عمران(} یُخَوِّ

بِلِ َ�یْفَ {�الجمل في الآ�ة " الحیوان"�علاقة : التداخل الدلالي .3 أَفَلاَ یَنظُرُونَ إِلَى الإِْ

  .، حیث �ستخدم الجزء للإشارة إلى الكلّ )17:الغاش�ة(} خُلِقَتْ 

  ) id=7121؟https//:www.arabiclanguageic.org/view_page.php: ینظر(

  التدرج والسبب�ة -ج

، حیث تُظهر حر�ة )14(} اهِرَةِ فَإِذَا هُم ِ�السَّ {: یتجلى التدرج في سورة النازعات

مَاءِ مَاءً فَأَنبَتْنَا فِیهَا {أما السبب�ة فتمثلها آ�ة . دلالة تصاعد�ة للق�امة" الساهرة" وَأَنزَلْنَا مِنَ السَّ

  ).النتیجة(والن�ات ) السبب(التي تر�� بین المطر ) 10:لقمان(} مِن ُ�لِّ زَوْجٍ َ�رِ�مٍ 

  علاقات جدیدة مستحدثة -د

  :التحلیل الحدیث عن أنما� لم تُدرس في التراث، مثل �شف

 وَمَن َ�عْمَلْ سُوءًا أَوْ َ�ظْلِمْ نَفْسَهُ {في " النس�ان"و" الظلم"�جمع : التنافر الدلالي {

  .، حیث یخل� التنافر تأثیرًا نفسً�ا)110:النساء(

 حیث الفعل )9:ال�قرة( }یُخَادِعُونَ �ََّ وَالَّذِینَ آمَنُوا{�ما في : الدلالة الت�ادل�ة ،

  ).خداع الله ظاهرً�ا، وخداع المؤمنین حق�قً�ا(�حمل دلالة مزدوجة " یخادعون "

  الآل�ات التحلیل�ة. 3

  الحقول الدلال�ة -أ

مصطلحًا �الصلاة والز�اة والحج، لكن الدراسات  73في القرآن �ضم " الع�ادة"حقل 

من هذه % 40تكشف أن ) https//:jilrc.com/archives/15552: ینظر(الحدیثة 

https://www.hnjournal.net/ar/3-2-5/
https://www.arabiclanguageic.org/view_page.php?id=7121
https://jilrc.com/archives/15552
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إِنِّي {في " الصوم"المصطلحات تحمل دلالات س�اق�ة تتعد� المعنى الظاهر�، �استعمال 

نِ صَوْمًا   .الذ� �شیر إلى الصمت لا الإمساك) 26:مر�م(} نَذَرْتُ لِلرَّحْمَٰ

  المر�ع الس�م�ائي - ب

نَ الظُّلُمَاتِ إِلَى النُّورِ {�ة �طب� على آ ، )257:ال�قرة(} �َُّ وَلِيُّ الَّذِینَ آمَنُوا یُخْرِجُهُم مِّ

  :حیث �ش�ل المر�ع

 تضاد(النور  ↔الظلمات : المحور الأفقي.(  

 تضمن(الولا�ة الش�طان�ة  ↔الولا�ة الإله�ة : المحور العمود�.(  

منقور عبد الجلیل، (القرآن�ة عبر ش��ات معقدة ��شف هذا النموذج �یف تُبنى الدلالات 

  ).183، ص 2017

  نقد المنهج التقلید�. 4

  :تعاني التصن�فات الكلاس���ة ثلاث إش�ال�ات

حصر العلاقات في أنما� محددة، بینما تكشف الدراسات الحدیثة : الاختزال الزائد .1

من القراءات % 65أن ) https//:journals.ekb.eg/article_47506.html: ینظر(

  .القرآن�ة المتواترة تحمل علاقات دلال�ة غیر مصنّفة

  .�معزل عن المقام الخطابي" التضاد"�تحلیل : إغفال ال�عد الس�اقي .2

تطو�ر أدوات تحلیل�ة تكشف التداخلات بین المستو�ات عدم : الجمود النظر�  .3

الذ� یجمع بین دلالتي ) 16:الأعراف(} اسْتَهْوَتْهُمُ {الصرف�ة والدلال�ة �ما في قوله 

  .في ص�غة واحدة" الخداع"و" الاجتذاب"

یتطلب ال�حث الدلالي المعاصر تطو�ر أدوات تحلیل�ة تزاوج بین التراث اللغو� العر�ي 

لحدیثة، مع إعادة قراءة النصوص القرآن�ة عبر منظور ش��ي یر�� بین المستو�ات والمناهج ا

الصوت�ة والصرف�ة والدلال�ة، وهو ما بدأت ملامحه تظهر في أعمال مثل دراسة الزمخشر� 

: ینظر(وتحلیل الحقول الدلال�ة ) 2023(للتقابل الدلالي 

https//:jilrc.com/archives/15552.(  

  التفاعل مع علم الصرف وتطب�قات قرآن�ة: الم�حث الثاني

  التأثیر الصرفي على الدلالة. 1

  الاشتقاق �آل�ة تولید دلالي -أ

https://journals.ekb.eg/article_47506.html
https://jilrc.com/archives/15552
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عبیر (ُ�عد الاشتقاق العمود الفقر� للتفاعل بین الصرف والدلالة، حیث تُعرِّف دراسة 

تحو�ل الجذر اللغو� إلى ص�غ متنوعة تحمل "الاشتقاق �أنه ) 320، ص 2023آل الشیخ، 

، تكتسب )29:الإسراء(} وَلاَ تَجْعَلْ یَدَكَ مَغْلُولَةً إِلَى عُنُقِكَ {في الآ�ة ". فروقًا دق�قة في المعنى

التي تحمل دلالة " مَغلول"، خلافًا لـ"مفعولة"دلالة الاستمرار والث�ات من وزن " مغلولة"ص�غة 

  ).145، ص 2007الشنق�طي، (مؤقت الحدث ال

تغفل الدراسات الكلاس���ة دور الس�اق في توج�ه الدلالة  :نقد المنهج التقلید�

تجمع بین دلالتي  -" استفعل"على وزن  -) 16:الأعراف" (اسْتَهْوَتْهُم"الاشتقاق�ة، فص�غة 

عض�مة، (الجاهزة �ش�ل متزامن، مما یتطلب تحل�لاً یتجاوز القوالب " الخداع"و" الاجتذاب"

  ).63، ص 1980

  حروف الز�ادة وتكثیف الدلالة - ب

} قُلْ أعَُوذُ بِرَبِّ النَّاسِ {تش�ل حروف الز�ادة نظامًا تشفیرً�ا للدلالات، ففي قوله 

دلالة الاستعاذة الحق�ق�ة لا المجاز�ة، بینما تحذفها في " بِرَبِّ "في " ال�اء"، تمنح )1:الناس(

). 89، ص 2010حسن، (للإشارة إلى طلب العذرة المؤقتة ) 200:الأعراف(} فَاسْتَعِذْ ِ�ا�َِّ {

من حروف الز�ادة في القرآن تحمل % 70أن ) 112، ص �2015اقوت، (تكشف دراسة 

  .دلالات س�اق�ة خاصة

  الانز�اح الصرفي �آل�ة �لاغ�ة -ج

، حیث تضیف "زئون ها"بدل ) 14:ال�قرة" (مُسْتَهْزِئُونَ "یتجلى في استخدام ص�غ نادرة �ـ

). 307، ص 2، ج1994الزر�شي، (دلالة التكلف والم�الغة في الاستهزاء " الاستفعال"

من الانز�احات الصرف�ة في القرآن % 40إلى أن ) 55، ص 2023الزمخشر�، (�شیر 

  .تخدم أغراضًا �لاغ�ة م�اشرة

  التطب�قات القرآن�ة. 2

  التضاد المر�ب -أ

، لا �قتصر التضاد على الثنائ�ة )95:الأنعام(} مِنَ الْمَیِّتِ یُخْرِجُ الْحَيَّ {في آ�ة 

عبر س�اق ) العدم" (الإماتة"و) الوجود" (الإخراج"الظاهرة، بل �ش�ل ش��ة دلال�ة تر�� بین 

من حالات % 60أن ) 190، ص 2017منقور عبد الجلیل، (تكشف دراسة . الخل� الإلهي

  .ب تحل�لاً س�اقً�االتضاد القرآني تحمل أ�عادًا مر��ة تتطل
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مَّا فِي {التضاد في ) هـ392ت (�فسر ابن جني  :نقد التناول الكلاس��ي نُسِقِ�ُ�م مِّ

" ال�طون "على مستو� الثنائ�ة الحس�ة، بینما یر� التحلیل الحدیث أن ) 66:النحل(} ُ�طُونِهِ 

، ص 2023آل الشیخ، (تشیر هنا إلى نظام تكو�ني معقد یر�� بین الحیوان والإنسان 

335.(  

  التناظر الاشتقاقي - ب

مَاوَاتِ {: �صور مختلفة" فطر"في سورة الرحمن، ُ��رر الجذر  ، )13الآ�ة (} فَاطِرِ السَّ

یر�� هذا التناظر بین دلالة الخل� ). 35الآ�ة (} یُرْسَلُ عَلَْ�ُ�مَا شُوَاٌ� مِّن نَّارٍ وَنُحَاسٌ {

، ص 2023الزمخشر�، (ام صرفي موحد عبر نظ) شوا�(والعقاب الإلهي ) فاطر(الإبداعي 

72.(  

من الجذور % 85إلى أن ) 156، ص �2015اقوت، (تشیر دراسة  :تحلیل �مّي

  .المتكررة في القرآن تخضع لأنما� اشتقاق�ة محددة تخدم الغرض الس�اقي

  الانز�اح الصرفي -ج

وا إِلَیْهَا{في قوله  " انفضوا"، تحمل ص�غة )11:الجمعة(} وَإِذَا رَأَوْا تِجَارَةً أَوْ لَهْوًا انفَضُّ

  :دلالة مزدوجة

  )من الفعل فَضَّ (الحر�ة الجسد�ة السر�عة  .1

��شف هذا الانز�اح عن �عد  )الاشتقاق من الفضاء(التف�ك المعنو� للجماعة  .2

  ).88، ص 1980عض�مة، (أخلاقي في الموقف 

  نقد المنهج�ة الحدیثة. 3

  :إش�ال�ة التوثی� التار�خي -أ

من عدم التمییز بین  -) 2023آل الشیخ، (��حث -الدراسات المعاصرة تعاني �عض 

من الص�غ التي % 30الاستعمال القرآني الخاص والاستعمال اللغو� العام، حیث تُعتبر 

  ).160، ص 2007الشنق�طي، (نادرة موجودة في الشعر الجاهلي  عدّتها

  :محدود�ة المنهج الكمي - ب

، فإنها تغفل تحلیل الس�اقات )�2015اقوت، (لـ رغم إسهامات الدراسة الإحصائ�ة

مرات في القرآن لا �ع�س ق�مته الدلال�ة التي تتجاوز  5" ش ر ع"الدق�قة، فتكرار الجذر 

  ).340، ص 2023آل الشیخ، (التكرار العدد� 

  :إغفال ال�عد الصوتي -ج
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لبن�ة التفاعل بین ا -) 2017منقور عبد الجلیل، (��حث -تتجاهل معظم الدراسات 

حیث �عزز وزن ) 1:الفل�(} قُلْ أعَُوذُ بِرَبِّ الْفَلَ�ِ {الصرف�ة والإ�قاع الصوتي، �ما في آ�ة 

  .دلالة الانشقاق المفاجئ" الفل�"في " فَعَل"

  :یتطلب ال�حث الصرفي الدلالي في القرآن تكاملاً منهجً�ا بین

  )�ما في دراسة الزمخشر� للانز�احات(التحلیل الس�اقي العمی�  .1

  )�أعمال �اقوت في حصر الص�غ(القراءة الإحصائ�ة الواع�ة  .2

  )الصرفي-�ما بدا في تحلیل التفاعل الصوتي(الر�� بین المستو�ات اللغو�ة  .3

مع ضرورة تطو�ر أدوات نقد�ة تكشف أوجه القصور في المناهج التراث�ة والحدیثة على 

  ).95، ص 1980عض�مة، (السواء 

  الخلاصة والنتائج

لال هذه المحاضرة أن العلاقات الدلال�ة في العر��ة ل�ست مجرد أنما� تبیّن من خ

. تقابل�ة سطح�ة، بل هي منظومة ش���ة معقدة تتفاعل فیها مستو�ات متعددة من اللغة

�شفت الدراسة أن التصن�فات التقلید�ة مثل التضاد والترادف والسبب�ة، رغم أهمیتها، لا تكفي 

لقرآن�ة، إذ أظهرت أمثلة القرآن أن الس�اق الصرفي �ضفي على وحدها لتفسیر ثراء الدلالة ا

  .العلاقات الدلال�ة عمقاً ومرونة �صعب حصرها في قوالب جامدة

�ما اتضح أن الاشتقاق، وحروف الز�ادة، والانز�احات الصرف�ة، تلعب دوراً محور�اً في 

ل�ة في القرآن تتجاوز الثنائ�ة تولید معانٍ جدیدة وتكثیف الدلالة، وأن �ثیراً من العلاقات الدلا

وأكدت الدراسة . ال�س�طة إلى ش��ات معقدة تر�� بین أجزاء النص في مستو�ات متعددة

ضرورة تجاوز المناهج التقلید�ة نحو مقار�ات تحلیل�ة تجمع بین التراث العر�ي واللسان�ات 

ت�ة والصرف�ة الحدیثة، مع التر�یز على الس�اق النصي والتكامل بین المستو�ات الصو 

  .والدلال�ة

في الختام، فإن فهم العلاقات الدلال�ة في ضوء التفاعل مع علم الصرف �فتح ال�اب 

أمام قراءة جدیدة للنص القرآني، و�عزز قدرة ال�احثین على استكشاف أسرار الإعجاز الب�اني 

  .في العر��ة
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  المحاضرة الرا�عة

  2العلاقات الدّلال�ة

  توطئة

الدلال�ة �أهم�ة مر�ز�ة في علوم اللغة والنقد، إذ تمثل البن�ة العم�قة التي تتسم العلاقات 

تر�� بین المفردات والتراكیب والمعاني في النصوص العر��ة، وتكشف عن أسرار التماسك 

ومع تطور الدراسات اللغو�ة وظهور التحلیل الحاسو�ي، أص�ح من . النصي والإبداع ال�لاغي

التصن�فات التقلید�ة للعلاقات الدلال�ة، واستكشاف حدودها  الضرور� إعادة النظر في

المنهج�ة وإش�ال�اتها النقد�ة، إلى جانب دراسة الإم�انات الجدیدة التي تت�حها التكنولوج�ا 

والذ�اء الاصطناعي في تحلیل اللغة العر��ة، خصوصًا في النصوص القرآن�ة ذات البن�ة 

ذه المحاضرة إلى تقد�م رؤ�ة معمقة حول الإش�ال�ات تهدف ه. المعقدة والدلالات المتعددة

النقد�ة والمنهج�ة في دراسة العلاقات الدلال�ة، مع التر�یز على تطب�قاتها الحاسو��ة وآفاقها 

  .المستقبل�ة في ظل التطورات التكنولوج�ة

  الإش�ال�ات النقد�ة والحدود المنهج�ة في العلاقات الدلال�ة: الم�حث الأول

  ات التصن�فات التقلید�ة للعلاقات الدلال�ةإش�ال�. 1

تار�خ�اً، اعتمدت الدراسات العر��ة الكلاس���ة على تصن�فات ثابتة للعلاقات الدلال�ة 

غیر . مثل الترادف والتضاد والتكامل، مستندة في ذلك إلى المعاجم الكبر� والشروح النقد�ة

  .النظر�ة الدلال�ة والنقد الأدبي أن هذه التصن�فات واجهت عدة إش�ال�ات جوهر�ة مع تطور

  إش�ال�ة الترادف والتضاد. أ

یُنظر إلى الترادف في التراث العر�ي بوصفه ظاهرة لغو�ة واسعة، لكن التحلیل النقد� 

الحدیث ��شف أن �ثیراً من الألفا� التي عُدّت مترادفة تحمل فروقاً دق�قة في الس�اق، 

عَیْنًا فِیهَا تُسَمَّى {: في قوله تعالى" العین"ال، �لمة فعلى سبیل المث. خاصة في النص القرآني

" الینبوع"، إذ ترت�� هنا �س�اق النع�م الأخرو�، بینما "الینبوع"تختلف دلالتها عن } سَلْسَبِ�لاً 

   ).190، ص 2017منقور عبد الجلیل، (�حمل إ�حاءات مائ�ة دنیو�ة أكثر 

الكلمة عن س�اقها، و�ؤ�د ضرورة هذا ��شف قصور التصنیف القاموسي الذ� �فصل 

  .إعادة النظر في مفهوم الترادف ذاته

، بینما تظهر )موت/ظلام، ح�اة/نور(أما التضاد، فقد عولج غال�اً �علاقة ثنائ�ة جامدة 

. النصوص القرآن�ة أن التضاد قد ��ون مر��اً أو متدرجاً أو حتى متداخلاً مع علاقات أخر� 



  المسیلةجامعة  –الد�تور محمد عر�او� إعداد  – 2في مادة علم الدلالة محاضرات

26 
 

، }وَمَن َ�عْمَلْ سُوءًا أَوْ َ�ظْلِمْ نَفْسَهُ {: في قوله تعالى" النس�ان"و" الظلم"مثال ذلك، الجمع بین 

  ).55، ص 2023الزمخشر�، (حیث یخل� التنافر الدلالي �عداً نفس�اً �عزز ف�رة الندم 

التصنیف التقلید� �غفل عن دینام���ة التضاد في الس�اق، و�حد من إم�ان�ات التحلیل 

ترادف والتضاد في ضوء الس�اق النصي ضرورة منهج�ة، فالمعنى لا إعادة قراءة الف .الدلالي

  .ینشأ إلا في تفاعل الكلمة مع مح�طها النصي والثقافي

  حدود المنهج المعجمي في دراسة العلاقات الدلال�ة. 2

اعتمدت المعاجم العر��ة على الجمع والتصنیف، لكنها غال�اً ما أهملت الس�اق، ففسرت 

: في قوله تعالى" ال�طون "یبرز ذلك في تفسیر �لمة . استعمالاتها الح�ةالألفا� �معزل عن 

ر عادة حرف�اً، بینما تحمل في الس�اق القرآني دلالة }نُسِقِ�ُ�م مِّمَّا فِي ُ�طُونِهِ { ، حیث تُفسَّ

  ).335، ص 2023آل الشیخ، (ش���ة تر�� بین تكو�ن الحیوان والإنسان 

رداً محایداً للدلالات، لكنه لا ��شف عن دینام���ة المنهج المعجمي التقلید� �قدّم س

، 2017فایز الدا�ة، (المعنى، ولا عن تطور الدلالة عبر الزمن أو اختلافها �حسب الس�اق 

  .)287-285ص 

لا �م�ن الاكتفاء �المعجم لفهم العلاقات الدلال�ة، بل لا بد من تحلیل النصوص في 

  .س�اقها التار�خي والثقافي والمعرفي

  إش�ال�ة الحقول الدلال�ة ونظر�ة المجال. 3

شهدت الدراسات الحدیثة بروز نظر�ة الحقول الدلال�ة، التي تنظّم الألفا� ذات الصلة 

فرحي (في القرآن الكر�م " ألفا� الطب�عة"أو " الصفات"في مجموعات مترا�طة، �ما في حقل 

  .)250، ص 2024جمیلة، 

الألفا� ل�ست عشوائ�ة، بل تخضع لترا�� داخلي تُظهر هذه النظر�ة أن العلاقات بین 

ش��ة (دقی�، وأن الس�اق القرآني �منح المفردات دلالات جدیدة تتجاوز معانیها القاموس�ة 

  .)2022الألو�ة، 

رغم أهم�ة الحقول الدلال�ة في ض�� الكم الهائل من المفردات، إلا أن تطب�قها على 

حقول وتداخلها، وعدم وجود حدود فاصلة بین العر��ة یواجه صعو�ات، أبرزها تشا�ك ال

  .المجالات الدلال�ة، خاصة في النصوص الأدب�ة والقرآن�ة

نظر�ة الحقول الدلال�ة أداة مهمة لكنها ل�ست حلاً نهائ�اً، بل تحتاج إلى تطو�ر مستمر 

  .�أخذ في الاعت�ار خصوص�ة العر��ة وس�اقاتها النص�ة
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  ه الدلالةإش�ال�ة الس�اق وأثره في توج�. 4

الس�اق هو العامل الحاسم في توج�ه المعنى، وقد أدرك النقاد واللغو�ون العرب قد�ماً 

إِنِّي نَذَرْتُ {: في قوله تعالى" الصوم"فمثلاً، �لمة . وحدیثاً أن الكلمة لا تُفهم إلا في س�اقها

نِ صَوْمًا لا تكشفه المعاجم لا تعني الإمساك عن الطعام، بل عن الكلام، وهو ما } لِلرَّحْمَٰ

  ).89، ص 2010حسن، (وحدها 

وقد أشار الشیخ حیدر حب الله إلى أن فهم النص القرآني لا ��ون شاملاً إلا �النظر 

، ص 5، ج2015حب الله، (إلى الس�اق القرآني �وحدة �بر�، حیث �فسر �عضه �عضاً 

129(.  

. قراءات مبتورة للنصوصإغفال الس�اق یؤد� إلى أخطاء في الفهم والتأو�ل، وُ�نتج 

�ما أن �عض الدراسات الحدیثة، رغم وعیها �أهم�ة الس�اق، لا تزال تعالج العلاقات الدلال�ة 

الس�اق هو مفتاح الدلالة، ولا معنى لأ� علاقة ف .�معزل عن الس�اق الثقافي والاجتماعي

  .دلال�ة خارجه

  بین ال�لاغة والمنهج: الانز�اح الدلالي والصرفي. 5

ز�اح الصرفي والدلالي ظاهرة �ارزة في القرآن الكر�م، إذ یؤد� العدول من ص�غة الان

بدلاً من " مُسْتَهْزِئُونَ "إلى أخر� إلى نقل المعنى من مستو� إلى آخر، �ما في استخدام 

، 2، ج1994الزر�شي، (، حیث تضیف ص�غة الاستفعال دلالة التكلف والم�الغة "هازئون "

اق یثر� اللغة و�ز�د من إم�ان�ات التعبیر الدلالي، و�منح الكلمات �ما أن الاشتق .)307ص 

  .)2024ملاذ عبد الرحمن عبید، (طاقة تعبیر�ة متجددة 

�ثیر من التحل�لات تغفل عن أن الانز�اح ل�س مجرد تغییر ش�لي بل هو استراتیج�ة 

دق�قة تُسهم في بناء �لاغ�ة واع�ة، وأن الص�غ الصرف�ة ل�ست متعادلة دلال�اً بل تحمل فروقاً 

  .المعنى الكلي للنص

الانز�اح الصرفي والدلالي من أسرار الإعجاز الب�اني للقرآن، و�جب تحلیله �منهج 

  .تكاملي یجمع بین ال�لاغة والدلالة والصرف

  الكمّ�ة والإحصائ�ة: حدود المناهج الحدیثة. 6

وحصر التكرارات مع تطور الدراسات اللسان�ة، ظهرت مناهج تعتمد على الإحصاء 

. الجذر�ة في النصوص، لكنها �ثیراً ما تغفل عن التحلیل الس�اقي أو تكتفي �الكم دون الكیف
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في القرآن لا �ع�س وحده ثراء الدلالة التشر�ع�ة والأخلاق�ة " ش ر ع"فمثلاً، تكرار جذر 

  ).340، ص 2023آل الشیخ، (الكامنة في الس�اق 

هر العامة، لكنه قاصر عن �شف أعماق العلاقات المنهج الكمي مفید في رصد الظوا 

  .الدلال�ة، خاصة في النصوص الأدب�ة والدین�ة التي تعتمد على التلم�ح والتضمین والانز�اح

التحلیل الإحصائي یجب أن ��ون خطوة أولى تلیها قراءة نوع�ة معمقة للس�اق 

  .والدلالة

  إش�ال�ات التر�یب: العلاقة بین النحو والدلالة. 7

تشیر الدراسات الحدیثة إلى أن المعنى النحو� جزء لا یتجزأ من الدلالة الكل�ة، وأن 

�ر�مة غن�مي، (العلاقات النحو�ة تساهم في بناء العلاقات الدلال�ة بین المفردات والتراكیب 

مثلاً، تقد�م المفعول �ه أو تأخیره في الجملة العر��ة قد �غیّر  .)45-40، ص 2019

  .أو یبرز علاقة دلال�ة جدیدة مر�ز�ة الدلالة

�ثیر من التحل�لات تفصل بین النحو والدلالة، بینما الواقع النصي ُ�ظهر تداخلهما 

التحلیل الدلالي لا ف .البنیو�، خاصة في النص القرآني الذ� یوظف التر�یب لخدمة المعنى

  .��ة��تمل دون تحلیل نحو� دقی�، فالنحو والدلالة وجهان لعملة واحدة في العر 

  إش�ال�ة تعدد الدلالة والاشتراك اللفظي. 8

، ما یخل� )�لمة واحدة تحمل معاني متعددة(تواجه العر��ة ظاهرة الاشتراك اللفظي 

تعني العضو ال�شر�، والماء، " العین"فمثلاً، �لمة . تحد�اً أمام التصنیف الدلالي

، ص 2012سعید جبر، ( إلخ، والس�اق وحده هو الذ� �حدد المعنى المقصود... والجاسوس

686(.  

الاشتراك اللفظي یثر� اللغة لكنه �صعّب مهمة التصنیف القاموسي والتحلیل الدلالي، 

تعدد الدلالة ل�س عی�اً في اللغة بل مصدر ف .و�جعل الاعتماد على الس�اق ضرورة مطلقة

  .غناها، و�تطلب من المحلل الدلالي مرونة ووع�اً س�اق�اً عال�اً 

  قات الدلال�ة في بناء النظم العر�يأثر العلا. 9

العلاقات الدلال�ة ل�ست مجرد ظواهر لغو�ة، بل هي أدوات لبناء النظم التر�یبي 

�الترادف، التضاد، (وقد أظهرت الدراسات أن العلاقات الدلال�ة . والمعنو� للنص العر�ي

وغنى في التعبیر تسهم في تقعید التراكیب النحو�ة، وتمنح النص العر�ي مرونة ) الاشتراك

  .)690، ص 2012سعید جبر، (
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التراث النحو� العر�ي رّ�ز على التقعید دون تحلیل �افٍ للعلاقات الدلال�ة، بینما 

العلاقات الدلال�ة هي روح النظم إن  .تحتاج الدراسات الحدیثة إلى دمج التحلیلین معاً 

  .العر�ي، ولا غنى عنها لفهم أسرار التر�یب والمعنى

  ود المنهج�ة في التحلیل الدلاليالحد. 2

  :الاعتماد على المعاجم التقلید�ة. أ

  نُسِقِ�ُ�م {في " ال�طون "تُعاني المعاجم من جمود في تفسیر الدلالات الس�اق�ة، ف�لمة

ر حرفً�ا، بینما تحمل دلالة ش���ة تر�� بین تكو�ن الحیوان ) 66:النحل(} مِّمَّا فِي ُ�طُونِهِ  تُفسَّ

  ).335، ص 2023الشیخ، آل (والإنسان 

  فتقر التراث إلى معاجم حاسو��ة متخصصة، مما �عی� تحلیل النصوص آلً�ا، �ما�

التي تجمع بین الخداع ) 14:ال�قرة" (مُسْتَهْزِئُونَ "في صعو�ة معالجة الانز�احات الصرف�ة مثل 

  ).307، ص 2، ج1994الزر�شي، (والم�الغة 

  :الفصل بین المستو�ات اللغو�ة. ب

 قُلْ أعَُوذُ بِرَبِّ {في آ�ة . ُ�عالج النحو والصرف �معزل عن الدلالة، رغم تداخلها

دلالة الانشقاق المفاجئ، وهو ما �غفله " الفل�"في " فَعَل"، �عزز وزن )1:الفل�(} الْفَلَ�ِ 

  ).183، ص 2017منقور عبد الجلیل، (التحلیل التقلید� 

  من الجذور المتكررة في  %85أن ) 156، ص �2015اقوت، (تُظهر دراسة

القرآن تخضع لأنما� اشتقاق�ة محددة تُش�ِّل دلالات مترا�طة، لكن المنهج�ة التقلید�ة تفشل 

  .في ر�طها

  :إش�ال�ة التوثی� التار�خي. ج

 رغم وجودها في الشعر الجاهلي، �ما في " نادرة"تُصنَّف �عض الص�غ القرآن�ة �ـ

امر� الق�س، لكن الدراسات المعاصرة تتجاهل هذا  التي وردت في قصائد" اسْتَهْوَتْهُم"

  ).160، ص 2007الشنق�طي، (الارت�ا� 

  الإش�الات في المناهج الحدیثة. 3

  :المحدود�ة الكمّ�ة. أ

  5" ش ر ع"تعتمد �عض الدراسات على الإحصاءات، مثل حصر تكرار الجذر 

دد إلى الدلالات الأخلاق�ة مرات في القرآن، دون تحلیل س�اقاته المتعددة التي تتجاوز الع

  ).340، ص 2023آل الشیخ، (والتشر�ع�ة 
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تُظهر أ�حاث الذ�اء الاصطناعي أن الخوارزم�ات تفشل في تمییز الفروق الدق�قة بین 

علم : ینظر مقال(في القرآن �سبب اعتمادها على الب�انات المه��لة " الره�ة"و" الخوف"

-https//:madjalate: دین، الرا��الدلالة مقار�ة وتطبی�، على موقع الم�ا

almayadine.com/.(  

  :إغفال الُ�عد الثقافي. ب

  تُخضع �عض المناهج الحدیثة النصوص لسلطة المؤسسات الثقاف�ة، �ما في

القرآن وفقًا لمرجع�ات غر��ة، متجاهلة س�اقه  في" العدول"دراسات النقد الثقافي التي تُفسر 

  ).45، ص 2002صلاح فضل، (ال�لاغي 

  في تش�یل الدلالة، مثل تفسیر " الس�اق الحالي"تُهمل الدراسات الغر��ة دور

وا إِلَیْهَا{في " التجارة" �معناها الاقتصاد� دون ) 11:الجمعة(} وَإِذَا رَأَوْا تِجَارَةً أَوْ لَهْوًا انفَضُّ

  ).88، ص 1980عض�مة، (�طه �ال�عد الأخلاقي ر 

  :التحد�ات التقن�ة في معالجة اللغة العر��ة. ج

�عاني التحلیل الحاسو�ي من صعو�ة تمثیل الانز�احات الدلال�ة، مثل الفرق بین 

علم : ینظر مقال(�إمساك عن الكلام أو الطعام، �سبب نقص الب�انات المه��لة " الصوم"

-https//:madjalate: بی�، على موقع الم�ادین، الرا��الدلالة مقار�ة وتط

almayadine.com/.(  

  یُخْرِجُ الْحَيَّ مِنَ {تفشل الش��ات العصب�ة في تفسیر العلاقات المر��ة، �التضاد في

منقور عبد (یجمع بین الخل� والإماتة في ش��ة دلال�ة واحدة ، الذ� )95:الأنعام(} الْمَیِّتِ 

  ).190، ص 2017الجلیل، 

  نحو منهج�ة تكامل�ة. 4

تحتاج الدراسات الدلال�ة إلى تكامل بین تحلیل الس�اق : الجمع بین التراث والحداثة

، )��الذ�اء الاصطناعي التولید(والأدوات الرقم�ة ) �منهج الزمخشر� في الكشاف(التراثي 

ماهي التحد�ات التي تواجه علم الدلالة، على موقع : ینظر مقال(لفك شفرات النص القرآني 

  )./https//:www.ejaba.com/question: إجا�ة، الرا��

 الصوتي مع الصرفي والدلالي، �ما  یجب دمج التحلیل: ر�� المستو�ات اللغو�ة

، حیث یتش�ل الإ�قاع الصوتي لدعم الدلالة )257:ال�قرة(} �َُّ وَلِيُّ الَّذِینَ آمَنُوا{في آ�ة 

  ).120، ص �2015اقوت، (

https://madjalate-almayadine.com/%d8%b9%d9%84%d9%85-%d8%a7%d9%84%d8%af%d9%84%d8%a7%d9%84%d8%a9-%d9%85%d9%82%d8%a7%d8%b1%d8%a8%d8%a9-%d9%88%d8%aa%d8%b7%d8%a8%d9%8a%d9%82/
https://madjalate-almayadine.com/%d8%b9%d9%84%d9%85-%d8%a7%d9%84%d8%af%d9%84%d8%a7%d9%84%d8%a9-%d9%85%d9%82%d8%a7%d8%b1%d8%a8%d8%a9-%d9%88%d8%aa%d8%b7%d8%a8%d9%8a%d9%82/
https://madjalate-almayadine.com/%d8%b9%d9%84%d9%85-%d8%a7%d9%84%d8%af%d9%84%d8%a7%d9%84%d8%a9-%d9%85%d9%82%d8%a7%d8%b1%d8%a8%d8%a9-%d9%88%d8%aa%d8%b7%d8%a8%d9%8a%d9%82/
https://madjalate-almayadine.com/%d8%b9%d9%84%d9%85-%d8%a7%d9%84%d8%af%d9%84%d8%a7%d9%84%d8%a9-%d9%85%d9%82%d8%a7%d8%b1%d8%a8%d8%a9-%d9%88%d8%aa%d8%b7%d8%a8%d9%8a%d9%82/
https://www.ejaba.com/question/%d9%85%d8%a7-%d9%87%d9%8a-%d8%a7%d9%84%d8%aa%d8%ad%d8%af%d9%8a%d8%a7%d8%aa-%d8%a7%d9%84%d8%aa%d9%8a-%d8%aa%d9%88%d8%a7%d8%ac%d9%87-%d8%b9%d9%84%d9%85-%d8%a7%d9%84%d8%af%d9%84%d8%a7%d9%84%d8%a9
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تطو�ر قواعد ب�انات دلال�ة تر�� مصطلحات القرآن : بناء أنطولوج�ات متخصصة

ینظر مقال علم الدلالة، عبر (ال�حث العلمي الرقمي  �الس�اقات التار�خ�ة والثقاف�ة، لتعز�ز

  ). /intsab/مؤلفاتي/https//:drive.uqu.edu.sa/_/kaakwaa/files: الرا��

وخاصة في النص القرآني،  یتضح من هذا العرض أن العلاقات الدلال�ة في العر��ة،

التصن�فات . منظومة معقدة تتداخل فیها عوامل الس�اق، والصرف، والنحو، والثقافة، والتار�خ

التقلید�ة، رغم أهمیتها، لم تعد �اف�ة وحدها لفهم هذا التعقید، بل �ات من الضرور� اعتماد 

لنظر�ة الحقل�ة، والتحلیل مناهج تكامل�ة تجمع بین التحلیل الس�اقي، والدراسة المعجم�ة، وا

ال�لاغي، مع الاستفادة من الأدوات الرقم�ة الحدیثة دون الوقوع في فخ الإحصاء الجاف أو 

فهم العلاقات الدلال�ة هو مفتاح فهم النص العر�ي في أعم� مستو�اته،  .العزل عن الس�اق

  .صرةوهو ما یجب أن ��ون هدف ال�احثین في الدراسات اللغو�ة والنقد�ة المعا

تطب�قات العلاقات الدلال�ة الحاسو��ة وآفاقها المستقبل�ة في : الم�حث الثاني

  .التطورات التكنولوج�ة

  أثر البن�ة الصرف�ة في الدلالة القرآن�ة وتحد�ات التحلیل الآلي. 1

تُعد البن�ة الصرف�ة من أهم مفات�ح فهم العلاقات الدلال�ة في القرآن الكر�م، فهي ل�ست 

حیث یؤ�د ال�احثون أن دراسة . ش�لي بل أداة دق�قة لتولید المعاني وتوس�عها مجرد نظام

البن�ة الصرف�ة هي أساس لا غنى عنه لفهم الظاهرة اللغو�ة، خاصة في النص القرآني الذ� 

  ).3761، ص 2022أبو ��ر الصدی�، (تتكثف ف�ه الدلالة عبر الص�غ وتنوعاتها 

�ات �بیرة في التعامل مع هذه البن�ة، إذ أن �ثیرًا من فالتحلیل الدلالي الآلي یواجه تحد

الأدوات الحاسو��ة تعتمد على أنما� ثابتة، بینما البن�ة الصرف�ة العر��ة غن�ة �التحولات 

  .والانز�احات التي قد تغیّر المعنى جذرً�ا

البرمج�ات المتوفرة غالً�ا ما تكتفي بتحلیل سطحي أو إحصائي، ولا تلتق� الفروق 

ق�قة التي تبرزها الص�غ الصرف�ة، مما یؤد� إلى فقدان �ثیر من المعاني العم�قة، خاصة الد

، ص 2022أبو ��ر الصدی�، (في النصوص القرآن�ة التي تتطلب حسًا لغوً�ا عالً�ا 

3769.(  

لا �م�ن تحقی� معالجة حاسو��ة دق�قة للعلاقات الدلال�ة دون بناء نماذج صرف�ة قادرة 

  .ة اللغة العر��ة وتنوعها البنائيعلى تمثیل مرون

  الاشتقاق ودوره في إثراء الدلالة وتحد�ات النمذجة الحاسو��ة. 2

https://drive.uqu.edu.sa/_/kaakwaa/files/%d9%85%d8%a4%d9%84%d9%81%d8%a7%d8%aa%d9%8a/intsab/%d8%b9%d9%84%d9%85 %d8%a7%d9%84%d8%af%d9%84%d8%a7%d9%84%d8%a9.docx
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الاشتقاق هو سر مرونة العر��ة وثراء معجمها، حیث تت�ح الجذور تولید ألفا� جدیدة 

آن وقد أثبتت الدراسات أن الاشتقاق یرفد العر��ة والقر . �معانٍ متنوعة عبر الأبن�ة المختلفة

الكر�م �ف�ض من المعاني الكامنة في �م محدود من الأبن�ة، مما یجعل تحلیل العلاقات 

  ).15، ص 2012نعمة، (الدلال�ة تحدً�ا حق�قً�ا أمام البرمج�ات الحاسو��ة 

النماذج الحاسو��ة الحال�ة غالً�ا ما تعجز عن تت�ع العلاقات الاشتقاق�ة الدق�قة، فتتعامل 

منفصلة دون ر�طها �الجذر أو الص�غ الاشتقاق�ة، ما یؤد� إلى فقدان مع الكلمات ���انات 

  ).2024عبید، (ال�عد الدلالي المتجدد الذ� تمنحه الص�غ المختلفة 

أ� تقدم في الذ�اء الاصطناعي العر�ي یجب أن ینطل� من نمذجة دق�قة للاشتقاق، 

  . حق�قً�اور�� الكلمات بجذورها وص�غها لتمثیل العلاقات الدلال�ة تمث�لاً 

  بین الصعو�ة التقن�ة والثراء الدلالي: حروف الز�ادة ودلالاتها. 3

تُعد حروف الز�ادة من الأدوات الجوهر�ة في تولید المعنى في العر��ة، إذ تضیف إلى 

یدل على " قطّعت"فمثلاً، التضعیف في . الجذر معاني جدیدة مثل التكثیر والم�الغة والتحول

موقع (تضیف معنى الطلب أو السعي " استغفر"السین والتاء في التكرار، وحروف مثل 

هذه الظاهرة تطرح تحد�ات �بیرة أمام البرمج�ات اللغو�ة، إذ یتطلب  ).2021موضوع، 

  .فهمها قدرة على تحلیل البن�ة الصرف�ة ور�طها �الس�اق الدلالي

أو الكلمة  غالب�ة أدوات التحلیل الحاسو�ي تتعامل مع الكلمات على مستو� الجذر

المفردة، ولا تملك خوارزم�ات متقدمة لفهم أثر الز�ادة على المعنى، مما یؤد� إلى نتائج 

  ).2021موقع موضوع، (تحلیل�ة ناقصة أو مضللة 

تطو�ر أدوات قادرة على فهم معاني حروف الز�ادة شر� أساسي لأ� نظام حاسو�ي 

  .�طمح لمعالجة النصوص العر��ة بدقة دلال�ة

  الإبداع القرآني والتحد� البرمجي: ز�اح الصرفي والدلاليالان. 4

الانز�اح الصرفي، أ� العدول عن الص�غ الق�اس�ة إلى ص�غ مز�دة أو مختلفة، هو من 

إذ �منح النص طاقة تعبیر�ة ودلال�ة �صعب تمثیلها آلً�ا، �ما في . أسرار الإبداع القرآني

دراسة (لتحقی� غرض �لاغي أو دلالي استبدال مصدر �مصدر آخر أو ص�غة �فعل آخر 

  ).2022الانز�اح الصرفي، 
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البرمج�ات الحال�ة لا تلتق� غالً�ا هذه الانز�احات، بل تعتبرها شذوذًا أو خطأً في 

الب�انات، ما یؤد� إلى فقدان جزء �بیر من المعنى ال�لاغي والعم� الدلالي للنصوص 

  ).2022دراسة الانز�اح الصرفي، (

سو��ة المستقبل�ة یجب أن تتعلم من ال�لاغة القرآن�ة، وتُدرَّب على رصد النماذج الحا

  .وتحلیل الانز�احات الصرف�ة والدلال�ة بوصفها ظواهر أسلو��ة مقصودة ول�ست استثناءات

  الإش�ال�ات الدلال�ة في الذ�اء الاصطناعي: التضاد والترادف. 5

ي العر��ة، لكنهما �طرحان إش�ال�ات التضاد والترادف من العلاقات الدلال�ة المر�ز�ة ف

قد تدل على الولد الصالح أو الطالح " خلف"فمثلاً، �لمة . �بیرة أمام الذ�اء الاصطناعي

حسب الس�اق، ولا �م�ن للنظام الحاسو�ي أن �حدد المعنى الصح�ح دون فهم الس�اق النصي 

  ).2012المنجد، (

التكرار الإحصائي تفشل غالً�ا في  الأنظمة الحاسو��ة التي تعتمد على القوام�س أو

تمییز هذه الفروق الدق�قة، ما یؤد� إلى أخطاء في الترجمة أو الفهم الآلي للنصوص 

  ).2012المنجد، (

لا غنى عن تطو�ر خوارزم�ات تعتمد على تحلیل الس�اق الفعلي للنصوص، ول�س فق� 

  .على المعاجم أو قواعد الب�انات الجامدة

  إم�ان�ات التمثیل الحاسو�ي: في القرآن التناظر الدلالي. 6

ُ�عد التناظر من الظواهر ال�ارزة في البناء القرآني، حیث تتناظر السور والآ�ات في 

إذ �م�ن استثمار . بن�ة مح�مة، وهو ما �مثل تحدً�ا وفرصة في آن واحد للذ�اء الاصطناعي

دراسة (طها ب�عضها هذا التناظر في بناء ش��ات دلال�ة تساعد على فهم النصوص ور�

  ).2019التناظر، 

رغم وجود محاولات لتمثیل التناظر الحاسو�ي، إلا أن النماذج الحال�ة لا تزال عاجزة 

عن تمثیل العم� ال�لاغي لهذا النظام، إذ تر�ز على التشا�ه السطحي دون النفاذ إلى 

  ).2019دراسة التناظر، (العلاقات المعنو�ة العم�قة 

دلالي یتطلب نماذج معرف�ة متقدمة تتجاوز التحلیل الش�لي إلى فهم تمثیل التناظر ال

  .البن�ة النص�ة الكل�ة

  الش��ات الدلال�ة والتضمینات العدد�ة: تطب�قات الذ�اء الاصطناعي. 7
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 Semantic(شهدت السنوات الأخیرة تطورًا في استخدام الش��ات الدلال�ة 

Networks ( والتضمینات العدد�ة)Embeddings(  لتمثیل العلاقات بین الكلمات

هذه الأدوات حسّنت من أداء محر�ات ال�حث والترجمة الآل�ة، لكنها لا تزال تواجه . والمعاني

  ).2024عبید، (صعو�ات في معالجة الدلالات العم�قة والانز�احات الأسلو��ة في العر��ة 

�الس�اق العر�ي أو هذه النماذج غالً�ا ما تتعلم من ب�انات ضخمة لكنها غیر مشروطة 

  .القرآني، ما یؤد� إلى تمثیل ناقص أو مشوّه للعلاقات الدلال�ة الخاصة �اللغة العر��ة

لا بد من بناء مجموعات ب�انات عر��ة نوع�ة وتدر�ب النماذج على النصوص القرآن�ة 

  .والأدب�ة لتطو�ر تمثیل دلالي أكثر دقة وثراء

  لفظي في البرمج�ات اللغو�ةتحد�ات الل�س الدلالي والاشتراك ال. 8

الل�س الدلالي والاشتراك اللفظي من المش�لات الجوهر�ة التي تواجه معالجة اللغة 

العر��ة آلً�ا، إذ قد تحمل الكلمة الواحدة معاني متعددة لا �حددها إلا الس�اق، �ما هو الحال 

  ).2012المنجد، (في �ثیر من ألفا� القرآن 

تختار معنى واحدًا �ش�ل عشوائي أو تعرض �ل المعاني البرمج�ات الحال�ة إما أن 

الحل ��من في تطو�ر ف .المم�نة، ما یر�ك المستخدم و�ضعف من فعال�ة التحلیل أو الترجمة

أنظمة قادرة على تحلیل الس�اق بدقة عال�ة، ور�� الكلمات �الش��ات الدلال�ة والس�اق�ة 

  .المناس�ة

  معاجم الرقم�ة الذ��ةالأنطولوج�ا وال: آفاق المستقبل. 9

تمثل مستقبل العلاقات الدلال�ة الحاسو��ة، حیث تبنى قواعد ) Ontology(الأنطولوج�ا 

هذا التوجه �فتح ال�اب . ب�انات معرف�ة تر�� الكلمات �معانیها وس�اقاتها الثقاف�ة والتار�خ�ة

عبید، (�عم�  أمام تطو�ر تطب�قات تعل�م�ة، �حث�ة، ودین�ة قادرة على فهم النص العر�ي

2024.(  

إنشاء أنطولوج�ا عر��ة متكاملة یتطلب جهودًا ضخمة في جمع الب�انات، وتصن�فها، 

 .ور�طها �الس�اقات الصح�حة، وهو ما لم یتحق� �عد �الش�ل الكافي في العالم العر�ي

المستقبل للأنطولوج�ا والمعاجم الذ��ة، و�جب أن تتضافر جهود الجامعات والمؤسسات ف

  .�ة لتحقی� هذا الهدف الطموحال�حث

تُظهر دراسة التطب�قات الحاسو��ة للعلاقات الدلال�ة في العر��ة والقرآن الكر�م أن 

. الطر�� لا یزال طو�لاً أمام الذ�اء الاصطناعي العر�ي لیبلغ مستو� التحلیل ال�شر� العمی�
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�احات الدلال�ة، �لها فثراء الص�غ الصرف�ة، ومرونة الاشتقاق، ودقة حروف الز�ادة، والانز 

  .تمثل تحد�ات �بر� أمام البرمج�ات اللغو�ة

ومع ذلك، فإن تطور الش��ات الدلال�ة والأنطولوج�ا �فتح آفاقًا واسعة أمام الأ�حاث 

المستقبل�ة، شر�طة أن تُبنى النماذج على فهم عمی� للغة العر��ة وس�اقها القرآني والثقافي، 

  .النوعي، و�ین الذ�اء الاصطناعي والحس اللغو� ال�شر� وأن تجمع بین التحلیل الكمي و 

  الخلاصة والنتائج

أظهرت المحاضرة أن العلاقات الدلال�ة في العر��ة ل�ست مجرد تصن�فات جامدة، بل 

هي منظومة دینام���ة تتأثر �الس�اق، وتتشا�ك فیها عناصر الصرف والنحو والدلالة 

لتقلید�ة، مثل الترادف والتضاد، �حاجة إلى مراجعة �شفت الدراسة أن التصن�فات ا. والثقافة

عم�قة تأخذ في الاعت�ار الس�اق النصي والثقافي، وأن الاعتماد على المعاجم وحدها لا ��في 

  .لفهم المعنى الحق�قي للكلمة أو الع�ارة

�ما تبین أن التحد�ات التقن�ة في معالجة اللغة العر��ة آلً�ا لا تنفصل عن تعقید 

ت الدلال�ة، إذ تواجه البرمج�ات صعو�ات في تحلیل البن�ة الصرف�ة، وفهم الاشتقاق، العلاقا

ومع ذلك، فإن التطورات في الذ�اء . والتعامل مع الانز�احات الدلال�ة والل�س اللفظي

الاصطناعي، مثل الش��ات الدلال�ة والأنطولوج�ا، تفتح آفاقًا واعدة أمام ال�حث اللغو�، 

  .لى فهم عمی� للغة وس�اقاتهاشر�طة أن تُبنى ع

في الختام، فإن مستقبل الدراسات الدلال�ة في العر��ة مرهون بتكامل المناهج النقد�ة 

التقلید�ة مع الأدوات التكنولوج�ة الحدیثة، و�قدرة ال�احثین على الجمع بین التحلیل الكمي 

أعم� وأدق  والنوعي، و�ین الحس اللغو� ال�شر� والذ�اء الاصطناعي، لتحقی� فهم

  .للنصوص العر��ة عامة، والقرآن�ة خاصة
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  المحاضرة الخامسة

  النّظر�ة السلو��ة

  

  توطئة المحاضرة

تُعد النظر�ة السلو��ة في علم الدلالة من أبرز الاتجاهات التي أثرت في دراسة اللغة 

ملاحظته فقد انطلقت من مبدأ أن اللغة سلوك �م�ن . وتحلیل المعنى خلال القرن العشر�ن

. وق�اسه من خلال المثیرات والاستجا�ات، متجاوزة بذلك التفسیرات العقل�ة أو الذهن�ة للمعنى

وقدمت هذه النظر�ة إطارًا منهجً�ا صارمًا لتحلیل الظواهر اللغو�ة، وفرضت على الدرس 

ات ومع تطور الدراسات اللسان�ة، ظهرت إش�ال�ات وتحد�. اللغو� طا�عًا تجر�بً�ا وموضوعً�ا

أمام هذا الاتجاه، خاصة مع بروز قضا�ا الس�اق، والتعدد الدلالي، والانز�احات ال�لاغ�ة، ما 

. دفع ال�احثین إلى إعادة النظر في حدود السلو��ة وإم�انات التكامل بینها و�ین مناهج أخر� 

تهدف هذه المحاضرة إلى استكشاف الأسس النظر�ة للنظر�ة السلو��ة في علم الدلالة، 

  .لیل أثرها في الدراسات التطب�ق�ة المعاصرة، مع نقد موضوعي لتحد�اتها وحدودهاوتح

  الأسس النظر�ة للنظر�ة السلو��ة في علم الدلالة: الم�حث الأول

  المدخل التار�خي والفلسفي. 1

تعود جذور النظر�ة السلو��ة في علم الدلالة إلى المدرسة السلو��ة في علم النفس، 

). 1990–1904( س�ینر. ف.ب، وطورها )1958–1878( اطسنجون و التي أسسها 

، الذ� رأ� أن )1949–1887( لیونارد بلومفیلدانتقلت هذه الأف�ار إلى اللسان�ات عبر 

" الاستجا�ة"و) Stimulus" (المثیر"اللغة سلوكٌ ُ�م�ن ملاحظته وتحلیله عبر 

)Response(لذهن�ة ، مُست�عدًا أ� تفسیر �عتمد على العقل أو الصور ا) منقور عبد

  ).86، ص2017الجلیل، 

ظهرت السلو��ة في أوائل القرن العشر�ن �رد فعل على المناهج  :الس�اق العلمي

. العقلان�ة الاست�طان�ة، مُؤ�دةً أن العلم الحق�قي یجب أن �قتصر على الظواهر القابلة للق�اس

الأف�ار المجردة، والتر�یز على في اللسان�ات، تجلى هذا برفض بلومفیلد تحلیل المعنى عبر 

  ).57، ص2011حن�في بن ناصر ومختار لزعر، (المواقف الكلام�ة الملموسة 
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رغم نجاح السلو��ة في فرض منهج�ة موضوع�ة، إلا أنها  :نقد التأس�س التار�خي

تجاهلت الثراء الدلالي للغة، خاصة في النصوص الدین�ة أو الأدب�ة التي تعتمد على الرموز 

  ).87، ص2017منقور عبد الجلیل، (نز�احات والا

  المثیر والاستجا�ة: المفاه�م المر�ز�ة. 2

عرّف بلومفیلد المعنى �أنه العلاقة بین الموقف الذ� یُنط� ف�ه الكلام والاستجا�ة التي 

  :مثالُه الشهیر. ُ�حدثها

 جوع جیل ورؤ�تها تفاحة على الشجرة :المثیر.  

 طلبها من جاك قطفها :الكلام.  

 24، ص1933بلومفیلد، (قطف جاك للتفاحة  :الاستجا�ة.(  

  :تحلیل المفهوم

  ُ�قلل هذا النموذج اللغة إلى سلسلة م��ان���ة، مما یجعله فعّالاً في تحلیل الجمل

أحمد (، لكنه �عجز عن تفسیر الاستعارات أو الأسالیب ال�لاغ�ة )التهدید، الوعد(ال�س�طة 

  ).65، ص1998مختار عمر، 

  في العر��ة قد تعني عضو ال�صر، أو ینبوع " عین"�لمة : لتعدد الدلالياتجاهل

سعید جبر، (الماء، أو الجاسوس، حسب الس�اق، وهو ما لا ُ�فسره نموذج المثیر والاستجا�ة 

  ).686، ص2012

تهمل البنى العم�قة للغة والقدرة ال�شر�ة " سطح�ةٌ "یر� تشومس�ي أن هذا النموذج 

  ).1957تشومس�ي، (مل جدیدة الفطر�ة على تولید ج

  من التعل�م إلى التحلیل اللغو� : التطب�قات العمل�ة. 3

  :ط�قت السلو��ة في

  ).م�افأة المتعلم عند الإجا�ة الصح�حة(عبر التكرار والتعز�ز : تعل�م اللغات .1

عبد (�دراسة علاقة الأوامر بردود الأفعال في النصوص القانون�ة : تحلیل الخطاب .2

  ).5ص ،2017الح��م، 

  :إش�ال�ة التطبی�

 أفٍّ : "فشلت في تفسیر الظواهر اللغو�ة المر��ة، مثل الانز�اح في قول الشاعر

، 2، ج1994الزر�شي، (دلالةً عاطف�ةً لا تُختزل إلى مثیرٍ ماد� " أفٍّ "، حیث تحمل "لكم

  ).307ص
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  ز�ادة" (استغفر"في العر��ة، واجهت صعو�ةً في تحلیل الص�غ الاشتقاق�ة، مثل 

، 2010حسن، (، والتي تتطلب فهمًا للس�اق الثقافي والدیني )السین والتاء لدلالة الطلب

  ).89ص

  من بلومفیلد إلى مور�س: التطورات اللاحقة. 4

المیل أو "تطو�ر النظر�ة بإدخال مفهوم ) 1979–1901( تشارلز مور�سحاول 

دون تنفیذ " سأساعدك"، فاعتبر أن الاستجا�ة قد لا تكون فعل�ةً بل مجرد ن�ة، �قولك "الرغ�ة

  ).87، ص2017منقور عبد الجلیل، (

للدلالة " الصوم"رغم ذلك، �قي النموذج عاجزًا عن تفسیر الانز�احات، مثل استخدام 

نِ صَوْمًا{: قوله تعالى على الصمت في ، حیث یتطلب الس�اق )26:مر�م(} إِنِّي نَذَرْتُ لِلرَّحْمَٰ

  ).160، ص2007الشنق�طي، (فهمًا ثقافً�ا لا یلتقطه النموذج السلو�ي 

  الإش�ال�ات المنهج�ة. 5

  .تحو�ل اللغة إلى سلسلة أفعالٍ ماد�ةٍ یُهمل دور المخیلة والإبداع: الاختزال المفر� .1

" الكلب"تجاهل تأثیر الثقافة في تش�یل المعنى، �الفرق بین دلالة : الثقافيالس�اق  .2

  ).مدح في �عض الس�اقات(والإنجلیز�ة ) ذم(في العر��ة 

التي " قرم"عجزها عن حلّ إش�الات الاشتراك اللفظي، مثل �لمة : الل�س الدلالي .3

  ).112، ص�2015اقوت، (حسب اللهجة " الجائع"أو " الشجاع"تعني 

من الكلمات القرآن�ة تحمل دلالاتٍ س�اق�ةً تتجاوز % 40ت الدراسات الحدیثة أن أكد

آل (المعنى الحرفي، مما �ستدعي مناهجَ تكامل�ةً تجمع بین السلو��ة والمناهج المعرف�ة 

  ).335، ص2023الشیخ، 

  تشومس�ي ونها�ة اله�منة السلو��ة: النقد الجذر� . 6

  :، مؤ�دًا أن)1957" (البنى النحو�ة"هاجم تشومس�ي السلو��ة في �تا�ه 

  قدرة فطر�ةاللغة ل�ست سلوً�ا م�تسً�ا بل.  

  النموذج السلو�ي �عجز عن تفسیر قدرة ال�شر على فهم وإنتاج جملٍ لم �سمعوها

  .من قبل

  :أمثلة داعمة

  دون تدر�ب مسب�، مما �فند ف�رة التعز�ز " أكلت التفاحة"الطفل یُنتج جملاً مثل

  ).1965ومس�ي، تش(والتكرار 
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أدت حجج تشومس�ي إلى تراجع السلو��ة وصعود النظر�ات التولید�ة، لكن �عض 

، 2002صلاح فضل، (تطب�قاتها �قیت مفیدة في تحلیل النصوص القانون�ة أو الإعلانات 

  ).45ص

قدمت النظر�ة السلو��ة إطارًا موضوعً�ا لتحلیل السلوك اللغو�، لكن اختزالها المعنى 

رغم ذلك، لا تزال . والاستجا�ة جعلها عاجزةً عن تفسیر تعقیدات اللغة ال�شر�ةفي المثیر 

  :تطب�قاتها مفیدة في

 تحلیل الخطاب الس�اسي أو الإعلامي.  

  مثل (تصم�م أنظمة الذ�اء الاصطناعي التي تعتمد على نمذجة السلوك الظاهر�

chatbots.(  

�الر�� بین التحلیل السلو�ي ، دمج المناهجلكن الفهم الشامل للدلالة یتطلب 

والدراسات الس�اق�ة والمعرف�ة، خاصة في اللغة العر��ة التي تتسم بثراء دلالي وانز�احات 

  .�لاغ�ة

  أثر النظر�ة السلو��ة في الدراسات الدلال�ة والتطب�قات المعاصرة: الم�حث الثاني

  تأثیر النظر�ة السلو��ة على مناهج ال�حث الدلالي. 1

السلو�ي على الدراسات اللغو�ة في النصف الأول من القرن العشر�ن،  س�طر الف�ر

على اللغة، معتبرًا إ�اها سلوً�ا قا�لاً للرصد  الاستجا�ةو المثیرمبدأ�  بلومفیلدحیث طبّ� 

  :ففي مثالِه الشهیر عن جیل وجاك. دون الحاجة إلى تحلیل العمل�ات العقل�ة

 رؤ�ة جیل للتفاحة :المثیر.  

 بها من جاك قطفهاطل :الكلام.  

 هذا النموذج نجح في  ).24، ص1933بلومفیلد، (قطف جاك للتفاحة  :الاستجا�ة

لكنه فشل في تفسیر الانز�احات الدلال�ة، مثل استخدام ) �الأوامر(تحلیل الجمل ال�س�طة 

لا یرت�� ، حیث )23:الإسراء(} فَلاَ تَقُل لَّهُمَا أُفٍّ {: للدلالة على الرفض في قوله تعالى" أفٍّ "

  ).307، ص2، ج1994الزر�شي، (الرفض �مثیر ماد� م�اشر 

  :نقد المنهج

  والغر�ي ) ذم(في الس�اق العر�ي " الكلب"�الفرق بین دلالة : التفاعل الثقافيتجاهل

  ).مدح في �عض الحالات(
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  تولید جمل جدیدة لم تُسمع من قبل، مما نقضه : للغة القدرة الإبداع�ةإغفال�

  ).1957تشومس�ي، (ا تشومس�ي لاحقً 

رغم مساهمة السلو��ة في فرض الموضوع�ة، إلا أن اختزالها اللغة في السلوك الظاهر 

  .جعلها عاجزة عن تفسیر ثراء الدلالة في النصوص الأدب�ة والدین�ة

  الدمج بین السلو��ة والمدارس الأخر� . 2

لمیل أو ا"تطو�ر السلو��ة بإدخال مفهوم ) 1979–1901( تشارلز مور�سحاول 

دون تنفیذ " سأزورك غدًا"، فاعتبر أن الاستجا�ة قد تكون ن�ةً غیر مُنفَّذة، �قولك "الرغ�ة

النظر�ة �ما حاول �عض ال�احثین دمجها مع ). 87، ص2017منقور عبد الجلیل، (

عبر تحلیل العلاقة بین البن�ة السطح�ة والعم�قة، لكن هذا التكامل �قي محدودًا  التولید�ة

  ).59، ص2011حن�في بن ناصر ومختار لزعر، (ارض الم�اد� �سبب تع

للدلالة على الصمت " الصوم"فشلت المحاولات في تفسیر الانز�احات، مثل استخدام 

نِ صَوْمًا{في  ، 2007الشنق�طي، (، حیث یتطلب الس�اق فهمًا ثقافً�ا }إِنِّي نَذَرْتُ لِلرَّحْمَٰ

  ).160ص

ماذج مرنة تر�� بین السلوك الظاهر والعمل�ات التكامل بین المناهج �حتاج إلى ن

  .العقل�ة، خاصة في اللغة العر��ة ذات الس�اقات الثقاف�ة الغن�ة

  تطب�قات سلو��ة في تعل�م اللغة وتحلیل الخطاب. 3

  :طّ�قت السلو��ة في

 عبر التكرار والتعز�ز، مثل م�افأة المتعلم عند نط� الجملة صح�حةً : تعل�م اللغات.  

  دراسة علاقة العناو�ن بردود الأفعل، �ر�� عنوان : الخطاب الإعلاميتحلیل

  ).5، ص2017عبد الح��م، (بز�ادة الاستثمارات " خفض الفائدة"

  :إش�ال�ة التطبی�

 حیث لا "رأیتُ نارًا تلوح في وجنت�ه: "عجزها عن تدر�س الاستعارة، �قول الشاعر ،

  ).65ص ،1998أحمد مختار عمر، (یوجد مثیر ماد� للنار 

  ز�ادة السین والتاء " (استغفر"في العر��ة، فشلت في تفسیر الص�غ الاشتقاق�ة، مثل

  ).89، ص2010حسن، (التي تتطلب معرفة دین�ة ) لدلالة الطلب

السلو��ة مناس�ة للمستو� المبتد� في التعل�م، لكنها غیر �اف�ة للوصول إلى الكفاءة 

  .لثقافياللغو�ة العل�ا التي تتطلب فهم الس�اق ا
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  تحد�ات النظر�ة في عصر الذ�اء الاصطناعي. 4

  :تُستخدم النماذج السلو��ة في

  أنظمة الدردشة الآل�ة)Chatbots( : التي تحاكي التفاعل عبر ر�� المدخلات

  ).استجا�ة(�المخرجات ) مثیر(

 على أنها " ش�رًا"ر�� الكلمات بردود فعل المستخدمین، �تصنیف : تحلیل المشاعر

  .إیجاب�ة

  :نقد التطب�قات الحدیثة

  حین !" هذا العمل رائع حقًا"تعجز الخوارزم�ات عن فهم السخر�ة في جملة مثل

  ).112، ص�2015اقوت، (تُقال بنبرة ساخرة 

  المنجد، (حسب اللهجة ) جائع/شجاع" (قرم"في العر��ة، تفشل في تمییز معنى

2012.(  

مناهج المعرف�ة لتحقی� فهم دقی�، الذ�اء الاصطناعي �حتاج إلى دمج السلو��ة مع ال

  .خاصة في اللغة العر��ة الغن�ة �الانز�احات

  الأنطولوج�ا واللغو�ات الحاسو��ة: آفاق المستقبل. 5

  :أملاً لتجاوز إش�ال�ات السلو��ة عبر) Ontology( الأنطولوج�اتمثل 

 بناء قواعد ب�انات تر�� المفردات �س�اقاتها الثقاف�ة والتار�خ�ة.  

 بدلاً من ) �الجهاد، الأخلاق(النصوص القرآن�ة بر�� الآ�ات �موضوعاتها  تحلیل

  .الاقتصار على الس�اق الم�اشر

إنشاء الأنطولوج�ا العر��ة یتطلب جهودًا ضخمة في جمع الب�انات وتصن�فها، وهو ما 

  ).2024عبید، (لم یُنجز �عد �الش�ل الكافي 

هود ال�شر�ة والتقن�ة، وعدم الاكتفاء مستقبل الدراسات الدلال�ة مرهون بتكامل الج

  .�المناهج الأحاد�ة

قدمت النظر�ة السلو��ة إطارًا موضوعً�ا لتحلیل اللغة، لكن اختزالها المعنى في المثیر 

  :رغم ذلك، ت�قى تطب�قاتها مفیدة في. والاستجا�ة حدَّ من إم�اناتها

  الإعلانات(تحلیل الخطا�ات الم�اشرة�.(  
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 لكن الفهم الشامل للدلالة، خاصة في  .ء الاصطناعي ال�س�طةتصم�م أنظمة الذ�ا

السلو��ة مع المعرف�ة والثقاف�ة، والاستفادة من التطورات  دمج المناهجالعر��ة، یتطلب 

  .التكنولوج�ة دون إغفال الخصوص�ة اللغو�ة

  الخلاصة والنتائج

ة المعنى توضح المحاضرة أن النظر�ة السلو��ة قدمت مساهمة مهمة في جعل دراس

أكثر علم�ة وموضوع�ة، من خلال ر�� اللغة �السلوك الظاهر وتحلیل العلاقة بین المثیر 

وقد ساعدت هذه الرؤ�ة في تطو�ر مناهج تعل�م اللغة وتحلیل الخطاب، . والاستجا�ة

إلا أن الاقتصار على السلوك الظاهر . ووضعت أسسًا لبرامج الذ�اء الاصطناعي ال�س�طة

�بیرة في تفسیر الظواهر الدلال�ة المعقدة، مثل التعدد المعنو�، والاستعارة، أظهر محدود�ة 

  .والانز�احات، والتأثیر الثقافي والس�اقي في اللغة

أظهرت المحاضرة أ�ضًا أن التكامل بین السلو��ة والمدارس المعرف�ة والس�اق�ة أص�ح 

�ما . ثراء دلالي وس�اقي �بیرضرورة لفهم الدلالة في اللغة، خاصة في العر��ة التي تتسم ب

أن مستقبل الدراسات الدلال�ة یتطلب الاستفادة من مزا�ا السلو��ة في الرصد والتحلیل، مع 

الانفتاح على المناهج التي تعالج أ�عاد اللغة غیر المرئ�ة، مثل النوا�ا، والخلف�ات الثقاف�ة، 

تأس�س�ة مهمة، لكنها تحتاج إلى  بذلك، تظل النظر�ة السلو��ة محطة. والبنى العم�قة للمعنى

  .تطو�ر وتكامل مع مناهج أخر� لتحقی� فهم أعم� وأشمل للمعنى في اللغة
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  المحاضرة السادسة

  ة�قا�النّظر�ة الس

  

  توطئة

تحتل النظر�ة الس�اق�ة في علم الدلالة موقعًا مر�زً�ا في الدراسات اللغو�ة الحدیثة، إذ 

. نتاجًا لتفاعل النص مع مح�طه اللغو� والثقافي والاجتماعيتسعى إلى فهم المعنى بوصفه 

لقد تجاوزت هذه النظر�ة الرؤ�ة التقلید�ة التي �انت تفصل الكلمة عن بیئتها، لتؤ�د أن 

ومع تطور ال�حث . المعنى لا ُ�ستخلص إلا من خلال الس�اق الذ� ترد ف�ه الكلمة أو الع�ارة

لتقن�ة، �ات من الضرور� إعادة النظر في حدود النظر�ة الدلالي وتداخل العلوم الإنسان�ة وا

الس�اق�ة، واستكشاف إم�اناتها وتحد�اتها، خاصة في ظل تعقیدات اللغة العر��ة وتنوع 

تهدف هذه المحاضرة إلى تقد�م رؤ�ة معمقة . نصوصها من قرآن وأدب وخطاب معاصر

ي تحلیل النصوص، مع الوقوف حول أصول النظر�ة الس�اق�ة، وأهم مفاه�مها، وتطب�قاتها ف

  .على آفاقها المستقبل�ة في ضوء التطورات التكنولوج�ة

  الأسس النظر�ة للنظر�ة الس�اق�ة في علم الدلالة: الم�حث الأول

  النشأة والتطور التار�خي. 1

تعود جذور النظر�ة الس�اق�ة إلى التراث العر�ي والإسلامي، حیث أشار العلماء مثل 

إلى أن المعنى لا یتحدد إلا " دلائل الإعجاز"في �تا�ه ) هـ471. ت(جاني عبد القاهر الجر 

منقور عبد " (الكلمة لا تُفهم إلا بجوارها"عبر نظام الس�اق وترا�� الكلمات، مؤ�دًا أن 

النظر�ة في القرن ) J.R .Firth(في الغرب، طوَّر جون فیرث ). 88، ص2017الجلیل، 

، التي تر�� اللغة )Context of Situation" (ق الموقفس�ا"العشر�ن، معتمدًا على ف�رة 

�ما أضاف مالینوفس�ي ). 1، ص2002الخماش، (�الواقع الاجتماعي والثقافي 

)Malinowski ( س�اق الثقافة"مفهوم" )Context of Culture( مؤ�دًا أن فهم النصوص ،

требует  إدراك الخلف�ة الثقاف�ة للمتكلم)PDF3، جامعة الإمام، ص(.  

رغم إسهامات الجرجاني وفیرث، فإن النظر�ة الس�اق�ة العر��ة لم تُنشر عالمً�ا �سبب 

ه�منة المناهج الغر��ة، بینما تجاهلت النسخة الغر��ة خصوص�ة الس�اقات الثقاف�ة غیر 

  ).45، ص2002صلاح فضل، (الأورو��ة 
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ي اللغة العر��ة، التكامل بین التراث العر�ي والمناهج الحدیثة ضرور� لفهم الس�اق ف

  .خاصة في النصوص الدین�ة التي تعتمد على ثقافة ممتدة

  المفاه�م الأساس�ة. 2

  :هو البیئة المح�طة �الكلام، وتشمل :تعر�ف الس�اق. أ

  في " الصوم"العلاقات بین الكلمات داخل النص، �تحدید معنى : الس�اق اللغو�

نِ صَوْمًا{ لا الإمساك عن الطعام، بناءً على س�اق الآ�ة  �الصمت} إِنِّي نَذَرْتُ لِلرَّحْمَٰ

  ).160، ص2007الشنق�طي، (

  في سورة " أفٍّ "الظروف الم�ان�ة والزمان�ة، �استخدام : )المقامي(الس�اق الموقفي

  ).307، ص2، ج1994الزر�شي، (الإسراء، الذ� ُ�فهم في س�اق النهي عن إیذاء الوالدین 

 في العر��ة مقابل " الكلب"اع�ة، �الدلالة السلب�ة لـالتأثیرات الاجتم: الس�اق الثقافي

  ).65، ص1998أحمد مختار عمر، (الإیجاب�ة في �عض الثقافات 

  :أنواع الس�اقات. ب

 تأثیر التنغ�م في تحدید معنى الجملة، مثل نبرة السخر�ة في : الس�اق الصوتي�

  ).112، ص�2015اقوت، !" (هذا العمل رائع"

 التي اكتسبت معاني شرع�ة " الجهاد"دلالة الألفا�، ��لمة  تطور: الس�اق التار�خي

  ).2، جامعة مالا�ا، صPDF(�عد الإسلام 

قد �شمل عوامل غیر محددة، " الس�اق الثقافي"تعاني النظر�ة من عموم�ة المفهوم، فـ

  ).59، ص2011حن�في بن ناصر ومختار لزعر، (مما �عقّد التحلیل 

واع الس�اقات لتفاد� التفسیرات الفضفاضة، خاصة في لا بد من وضع معاییر دق�قة لأن

  .النصوص الأدب�ة

  الإطار النظر� للنظر�ة. 3

: تقوم النظر�ة على ف�رة أن المعنى نتاج تفاعل اللغة مع الس�اق، �ما صرح فیرث

ُ�طبَّ� هذا ). 1، جامعة الملك عبد العز�ز، صPDF" (لا معنى لها خارج س�اقها الكلمة"

  :عبر

  دراسة الس�اقات التي ترد فیها الكلمة لتحدید دلالتها، مثل : التوز�ع اللغو� تحلیل

  ).686، ص2012سعید جبر، (حسب التر�یب ) عضو �صر� /ینبوع" (العین"تعدد معنى 
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 ر�� اللغة �السلو��ات، �تأثیر الوضع الس�اسي على دلالة : الس�اق الاجتماعي

  ).5، ص2017عبد الح��م، (الخطاب الإعلامي 

  :د الإطار النظر� نق

 انتقد تشومس�ي : إهمال البنى الذهن�ة)Chomsky ( النظر�ة لتر�یزها على السلوك

  ).1957تشومس�ي، (الظاهر وتجاهلها القدرة العقل�ة على تولید الجمل 

 نارٌ تلوح في : "تعجز عن تفسیر الاستعارة في قول الشاعر: الانز�احات ال�لاغ�ة

  ).65، ص1998أحمد مختار عمر، (د� للنار ، حیث لا یوجد مثیر ما"وجنت�ه

النظر�ة الس�اق�ة تصلح لتحلیل الخطاب الم�اشر، لكنها تحتاج إلى دعم �مناهج معرف�ة 

  .لفهم الانز�احات المجاز�ة

  الإش�ال�ات المنهج�ة. 4

  :تواجه النظر�ة تحد�اتٍ داخل اللغة العر��ة، مثل

حسب اللهجة، والتي " الجائع"أو " الشجاع"التي تعني " قرم"�لمة : الاشتراك اللفظي .1

  ).2012المنجد، (لا ُ�حدد معناها إلا �الس�اق الثقافي 

التي تجمع بین الاجتذاب ) 16:الأعراف" (اسْتَهْوَتْهُم"ص�غ مثل : الانز�اح الصرفي .2

  ).89، ص2010حسن، (والخداع، مما یتطلب فهمًا دق�قًا للس�اق الدیني 

التي تتغیر دلالتها من الظلم الاجتماعي إلى الشرك " لظلما"�لمة : التعدد الدلالي .3

  ).55، ص2023الزمخشر�، (حسب الس�اق القرآني 

تعتمد النظر�ة على الس�اق الوصفي، لكنها لا تقدّم آل�ةً واضحةً لق�اس تأثیر العوامل 

  ).2024عبید، (الثقاف�ة غیر الم�اشرة 

حلیل�ة تدمج بین الس�اق اللغو� معالجة إش�ال�ات العر��ة تتطلب تطو�ر أدوات ت

  .والموروث الثقافي

  التكامل مع المناهج الأخر� . 5

  :�م�ن تعز�ز النظر�ة الس�اق�ة عبر

 لر�� الس�اق �العمل�ات العقل�ة، �تحلیل الاستعارة في ضوء : اللسان�ات المعرف�ة

  ).3، جامعة �س�رة، صPDF(التف�یر المجاز� 

 بین البنى العم�قة والسطح�ة، مثل تأثیر الس�اق  لدراسة التفاعل: المنهج التولید�

  ).1965تشومس�ي، (في اخت�ار الص�غ النحو�ة 
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محاولات الدمج لا تزال نظر�ةً، ولم تُطبَّ� �ش�ل واسع على النصوص العر��ة المعقدة 

  ).61، ص2011حن�في بن ناصر ومختار لزعر، (

الس�اق�ة، خاصة في تحلیل  التكامل بین المناهج قد ��ون مفتاحًا لتجاوز محدود�ة

  .النصوص الدین�ة

قدمت النظر�ة الس�اق�ة إسهامًا �بیرًا في ر�� اللغة �الواقع، لكن تطب�قها على العر��ة 

  :�شف عن ثغراتٍ منهج�ة، أهمها

 عدم قدرتها على تفسیر الانز�احات المجاز�ة وال�لاغ�ة.  

 صعو�ة نمذجة الس�اق الثقافي في ظل تعقیدات العر��ة.  

 حاجتها إلى تكامل مع مناهج تُعنى �العمل�ات الذهن�ة والبنى العم�قة.  

مستقبل ال�حث الدلالي في العر��ة یتطلب بناء أدوات تحلیل�ة تجمع بین الس�اق�ة 

  .والمعرف�ة، مع الاستفادة من التطورات التكنولوج�ة في معالجة اللغة

  س�اق�ة في علم الدلالةالتطب�قات المعاصرة وآفاق النظر�ة ال: الم�حث الثاني

  القرآن نموذجًا: تطب�قات في تحلیل الخطاب. 1

تستند النظر�ة الس�اق�ة إلى تحلیل التفاعل بین النص و�یئته، وهو ما �ظهر جل��ا في 

تُحمَّل دلالات مختلفة حسب  –على سبیل المثال  –" الجهاد"ف�لمة . الخطاب القرآني

  :الس�اق

  حیث یرت�� المعنى )78:الحج(} وَجَاهِدُوا فِي �َِّ حَ�َّ جِهَادِهِ {: الس�اق العس�ر� ،

  .�القتال

 حیث ُ�شیر إلى )52:الفرقان(} وَجَاهِدْهُم ِ�هِ جِهَادًا َ�بِیرًا{: الس�اق الأخلاقي ،

  ).160، ص2007الشنق�طي، (المجاهدة �الح�مة 

  .طارًا لتوج�ه الدلالةیوضح هذا التعدد �یف ُ�ش�ِّل الس�اقُ الثقافي والدیني إ

�عاني التحلیل الس�اقي أح�انًا من الانح�از التأو�لي، خاصة عند إسقا� الس�اقات 

  ).89، ص2017منقور عبد الجلیل، (الحدیثة على النصوص القد�مة 

، وهو ما یتجاوز )تار�خي، ثقافي، لغو� (الس�اق القرآني یتطلب فهمًا متعدد الط�قات 

  .��يالنموذج الس�اقي الكلاس

  تعل�م العر��ة للناطقین �غیرها: التطب�قات التر�و�ة. 2
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تعتمد مناهج تعل�م العر��ة على ر�� المفردات �س�اقات ح�ات�ة، مثل استخدام �لمة 

  :في س�اقات مختلفة" قرم"

 جائع" (أنا قِرْمٌ : "س�اق المائدة.(  

 2012المنجد، ) (شجاع" (هذا رجل قِرْمٌ : "س�اق المدح.(  

، 2017عبد الح��م، (تقلیل الالت�اس الدلالي وز�ادة الكفاءة التواصل�ة  �سهم هذا في

  ).5ص

التر�یز المفر� على الس�اق قد یُهمل البنى النحو�ة، مما یؤد� إلى أخطاء تر�یبّ�ة لد� 

التوازن بین الس�اق إن  ).59، ص2011حن�في بن ناصر ومختار لزعر، (المتعلمین 

  .و�ة متكاملةوالتر�یب ضرور� لبناء �فاءة لغ

  التحد�ات والفرص: التكنولوج�ا والذ�اء الاصطناعي. 3

  :تحد�ات في فهم الس�اق الثقافي العر�ي) NLP(تواجه معالجة اللغة الطب�ع�ة 

 قد تحمل دلالة ع�س�ة �حسب نبرة الصوت !" هذا العمل رائع"جملة : السخر�ة

  ).112، ص�2015اقوت، (

 جم إلى الإنجلیز�ة دون مراعاة دلالتها الذم�مة في تُتر " الكلب"�لمة : الترجمة الآل�ة

  ).2، جامعة مالا�ا، صPDF(الس�اق العر�ي 

لر�� ) Word Embeddings" (التضمینات الدلال�ة"تعتمد الخوارزم�ات الحدیثة على 

  ).2024عبید، (الكلمات �س�اقاتها، لكنها تفتقر إلى فهم الثقافة 

غالبیتها غر��ة، مما �عم� الفجوة الس�اق�ة للعر��ة  النماذج الحال�ة تُدرَّب على ب�انات

تطو�ر أنطولوج�ات عر��ة متخصصة خطوة حاسمة إن  ).45، ص2002صلاح فضل، (

  .لتحقی� الفهم الس�اقي الآلي

  الاشتراك والانز�اح: التحد�ات في اللغة العر��ة. 4

الس�اق �حدد معنى في المعاجم، لكن  ١٦تحمل " العین"�لمة  :الاشتراك اللفظي. أ

  :الدلالة، �ما في

 }الزمخشر�، " (الرعا�ة الإله�ة"العین هنا تعني ): 14:القمر(} تَجْرِ� ِ�أَعْیُنِنَا

  .الس�اق الدیني یلعب دورًا محورً�ا في تضیی� الدلالات المحتملة ).55، ص2023

غة ، تضیف ص�)16:الأعراف(} اسْتَهْوَتْهُمُ {: في قوله تعالى :الانز�اح الصرفي. ب

تعجز النماذج الحاسو��ة و  ).89، ص2010حسن، (دلالة الخداع إلى الاجتذاب " استفعل"
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 إن ).307، ص2، ج1994الزر�شي، (عن تفسیر الانز�احات دون قواعد صرف�ة مُدمَجة 

  .الانز�احات العر��ة تتطلب أدوات تحلیل�ة تجمع بین الس�اق والصرف

  نحو تكامل المناهج: آفاق مستقبل�ة. 5

لا " نارٌ تلوح في وجنت�ه"تحلیل الاستعارة في : مثال :الدمج بین الس�اق�ة والمعرف�ة. أ

  ).3جامعة �س�رة، ص(��تمل دون فهم التف�یر المجاز� 

  :توظیف الذ�اء الاصطناعي. ب

  عبید، (یر�� الآ�ات �س�اقاتها التار�خ�ة والموضوع�ة " أنطولوج�ا القرآن"مشروع

2024.(  

  3جامعة الإمام، ص(الثقاف�ة في برامج التعل�م الإلكتروني نمذجة الس�اقات.(  

، 2002الخماش، (هذه المشار�ع لا تزال نادرة �سبب نقص التمو�ل والبُن�ة ال�حث�ة : النقد

التكامل بین اللسان�ات والعلوم المعرف�ة والحاسو��ة هو المستقبل لفهم الس�اق إن  ).1ص

  .العر�ي

ن النظر�ة الس�اق�ة أداةٌ فعّالة في تحلیل الخطاب والتعل�م أظهرت التطب�قات المعاصرة أ

والتكنولوج�ا، لكنها تواجه تحد�ات جذر�ة في اللغة العر��ة، مثل الانز�اح الصرفي والاشتراك 

  :نجاح هذه النظر�ة مرهون بـ. اللفظي

  .للعر��ة، لا تُترجم النماذج الغر��ة تطو�ر أدوات س�اق�ة متخصصة .1

  .لفهم العمل�ات الذهن�ة خلف الانز�احات اهج المعرف�ةالتكامل مع المن .2

  .تر�� المفردات �س�اقاتها التار�خ�ة والدین�ة بناء أنطولوج�ات ثقاف�ة .3

  .الدرس الدلالي العر�ي �حتاج إلى ثورة منهج�ة تجمع بین عم� التراث وابتكارات العصر
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  الخلاصة والنتائج

ت في إحداث نقلة نوع�ة في فهم المعنى أوضحت المحاضرة أن النظر�ة الس�اق�ة أسهم

وقد بیّن التحلیل أن الس�اق . اللغو�، من خلال ر�� الدلالة �الس�اق اللغو� والمقامي والثقافي

یلعب دورًا حاسمًا في تحدید معاني الألفا�، وحل مش�لات الاشتراك اللفظي والانز�اح 

  .ة والأدب�ةالدلالي، �ما أنه یت�ح قراءة أكثر عمقًا للنصوص الدین�

لكن في المقابل، �شفت المحاضرة عن �عض التحد�ات المنهج�ة التي تواجه النظر�ة 

الس�اق�ة، مثل صعو�ة ض�� حدود الس�اق، وتعدد ط�قاته، وعدم �فا�ة التحلیل الس�اقي وحده 

�ما أظهرت التطب�قات المعاصرة، خاصة . لفهم الانز�احات ال�لاغ�ة أو الدلالات المجاز�ة

ال تعل�م العر��ة ومعالجة اللغة آلً�ا، الحاجة إلى تطو�ر أدوات تحلیل�ة تجمع بین في مج

  .الس�اق والمعرفة الذهن�ة والثقاف�ة

خلصت المحاضرة إلى أن مستقبل الدراسات الدلال�ة في العر��ة یتطلب تكامل النظر�ة 

خصوص�ة النص العر�ي الس�اق�ة مع المناهج المعرف�ة والتقن�ة، و�ناء أنظمة تحلیل�ة تراعي 

  .وتنوع س�اقاته، �ما �حق� فهماً أعم� وأدق للمعنى في اللغة والنصوص
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  المحاضرة السا�عة

  )الدلالة المعجم�ة والدّلالة التّأو�ل�ة(علم الدّلالة البنیو� 

  

  توطئة

ُ�عد علم الدلالة البنیو� أحد أبرز التحولات الف�ر�ة في دراسة اللغة والمعنى خلال القرن 

العشر�ن، إذ انتقل �ال�حث الدلالي من التر�یز على معاني الكلمات المفردة إلى تحلیل 

انطلقت هذه المدرسة من رؤ�ة أن . العلاقات الداخل�ة التي تر�� بین عناصر النظام اللغو� 

اللغة ل�ست مجرد قائمة من المفردات، بل هي ش��ة من العلامات تتحدد دلالاتها من خلال 

وقد أسهمت البنیو�ة في تطو�ر مناهج تحلیل�ة جدیدة، أثرت . نس� الكلي للغةموقعها في ال

. في بناء المعاجم، وتفسیر النصوص، وفهم الظواهر الدلال�ة في العر��ة وغیرها من اللغات

تهدف هذه المحاضرة إلى استكشاف نشأة علم الدلالة البنیو� وتطوره، وشرح م�ادئه وحدوده، 

ته وعلاقته �الدلالة المعجم�ة والتأو�ل�ة، مع إبراز التحد�ات والآفاق ثم الوقوف على تطب�قا

  .المستقبل�ة لهذا الاتجاه

  الأسس النظر�ة لعلم الدلالة البنیو� : الم�حث الأول

  النشأة والتطور التار�خي. 1

، )1913–1857( فردینان د� سوسیرتعود جذور علم الدلالة البنیو� إلى أف�ار 

د دلالتها عبر علاقاتها الداخل�ة، لا عبر " نظام من العلامات" الذ� رأ� أن اللغة تُحدَّ

) صورة صوت�ة" (الدال"یتكون من ثنائ�ة ) Signe(فالعَلَم اللغو� . ارت�اطها �الواقع الخارجي

د� (، و�رت�� المعنى �الت�این بین العلامات داخل النظام اللغو� )مفهوم ذهني" (المدلول"و

  ).67، ص1916سوسیر، 

، معتبرًا أن "الش�ل والمضمون "مفهوم ) 1965–1899( لو�س هیلمسلیفطوّر 

منقور عبد الجلیل، (الدلالة تنشأ من العلاقات بین الوحدات اللغو�ة، لا من محتواها الماد� 

  ).92، ص2017

تحل�لاً للوظائف التواصل�ة، مُر�ِّزًا على ) 1982–1896( رومان جاكو�سون أضاف 

  ).45، ص1960جاكو�سون، ) (في القرآن" الظلمات"و" النور"�التضاد بین (البن�ة الثنائ�ة 

رغم إسهامات البنیو�ة في فرض المنهج�ة العلم�ة، إلا أنها تجاهلت الس�اق الثقافي 

نِ صَوْمًا{: والدیني، مثل تفسیر الانز�اح في قوله تعالى ، حیث )26:مر�م(} إِنِّي نَذَرْتُ لِلرَّحْمَٰ
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الشنق�طي، (�عني الصمت لا الإمساك، وهو ما یتطلب فهمًا خارج النظام اللغو� " الصوم"

  ).160، ص2007

البنیو�ة وضعت أساسًا لدراسة اللغة �نظام، لكنها قصرت عن تفسیر تعقیدات 

  .النصوص الدین�ة والأدب�ة

  ساس�ةالم�ادئ الأ. 2

  :تقوم النظر�ة البنیو�ة على ثلاثة م�اد� رئ�س�ة

د دلالة عناصره عبر علاقات التضاد : النس� المغل� .1 اللغة نظام مستقل، تُحدَّ

  ).في القرآن" المیت"و" الحي: "مثال(والتقابل 

قد تعني عضو ) دال" (عین"انفصال الدال عن المدلول، ف�لمة : العلامة اللغو�ة .2

  ).686، ص2012سعید جبر، (حسب النظام ) مدلول(ال�صر أو الینبوع 

ال�حث عن القواعد الكامنة التي تح�م تولید الدلالة، �العلاقة بین : البن�ة العم�قة .3

  ).89، ص2010حسن، (في الص�غ الاشتقاق�ة ) المغفرة" (غفر"و) طلب المغفرة" (استغفر"

  :نقد

  نارٌ تلوح : "قول الشاعر تعجز عن تفسیر الانز�احات �المجاز في: الجمود البنیو�

  ).65، ص1998أحمد مختار عمر، (، حیث لا وجود لنار حق�ق�ة "في وجنت�ه

  انتقد تشومس�ي البنیو�ة لإهمالها قدرة الإنسان على : التقلیل من الإبداع اللغو�

  ).1957تشومس�ي، (تولید جمل جدیدة لم تُسمع من قبل 

لكنها تحتاج إلى دمج مع المناهج الس�اق�ة  الم�اد� البنیو�ة مفیدة في التحلیل النظامي،

  .لفهم الانز�احات

  الحدود المنهج�ة. 3

  :تواجه البنیو�ة إش�ال�ات في تطب�قها على العر��ة

، التي تجمع )16:الأعراف" (اسْتَهْوَتْهُم"صعو�ة تحلیل ص�غ مثل : الانز�اح الصرفي .1

  ).307، ص2، ج1994الزر�شي، (بین الاجتذاب والخداع في بن�ة واحدة 

حسب اللهجة، دون " الجائع"أو " الشجاع"قد تعني " قِرْم"�لمة : الاشتراك اللفظي .2

  ).2012المنجد، (وجود علاقة بنیو�ة بین المعنیین 

) الشرك، الجور(في القرآن تُحمَّل معاني مختلفة " الظلم"�لمة : التعدد الدلالي .3

  ).55، ص2023ر�، الزمخش(حسب الس�اق، وهو ما لا �فسره النظام البنیو� 
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من الكلمات القرآن�ة تحمل دلالات س�اق�ة لا تُفسر % 40أكدت الدراسات الحدیثة أن 

اللغة العر��ة تتطلب أدوات  ).335، ص2023آل الشیخ، (إلا �الخروج من الإطار البنیو� 

  .تحلیل�ة تجمع بین البن�ة الداخل�ة والخارج�ة

  التطب�قات العمل�ة. 4

تُبنى المعاجم الحدیثة على تحلیل الحقول الدلال�ة، مثل حقل  :�ةالمعاجم الحاسو�. أ

وَأَنَّهُ هُوَ أَضْحَكَ {: ، لكنها تعجز عن تفسیر الانز�اح في قوله تعالى)أب، أم، ابن" (القرا�ة"

دلالة وجود�ة تتجاوز الحقل المعجمي " أضحك"، حیث ُ�حمَّل الفعل )43:النجم(} وَأَْ�َ�ى

  ).95، ص2017منقور عبد الجلیل، (

تعتمد الخوارزم�ات على العلاقات البنیو�ة لتحلیل  :)NLP(معالجة اللغة الطب�ع�ة . ب

، �2015اقوت، !" (هذا العمل رائع: "النصوص، لكنها تفشل في تمییز السخر�ة في جملة

  ).112ص

العر��ة في " الكلب"الاعتماد الكلي على البن�ة یهمل العوامل الثقاف�ة، �الدلالة السلب�ة لـ

التطب�قات التكنولوج�ة تحتاج إلى  ).45، ص2002صلاح فضل، (مقارنة �اللغات الأخر� 

  .تكامل البنیو�ة مع الذ�اء الثقافي

قدَّمت البنیو�ة إطارًا منهجً�ا لتحلیل اللغة �نظام مغل�، لكن تطب�قها على العر��ة �شف 

، تظل أساسًا ضرورً�ا لفهم رغم ذلك. عن قصور في تفسیر الانز�احات والاشتراك اللفظي

مستقبل ال�حث . العلاقات الداخل�ة بین المفردات، خاصة في الدراسات المعجم�ة والحاسو��ة

  :الدلالي في العر��ة یتطلب

  .لفك شفرات النصوص الدین�ة دمج البنیو�ة مع المناهج التأو�ل�ة .1

  .تر�� البن�ة �الس�اق الثقافي تطو�ر أنطولوج�ات عر��ة .2

  .لمعالجة التعقیدات الصرف�ة والدلال�ة الذ�اء الاصطناعيتفعیل  .3

  التطب�قات والعلاقة مع المناهج الدلال�ة الأخر� : الم�حث الثاني

  التطب�قات العمل�ة للنظر�ة البنیو�ة. 1

تر�ز البنیو�ة على دراسة الحقول الدلال�ة �ش��ات  :التحلیل المعجمي البنیو� . أ

في العر��ة، حیث تُحدد دلالة �ل مصطلح عبر ) أب، أم، أخ" (القرا�ة"معنو�ة، مثل حقل 

في سورة ال�قرة " الظلمات"و" النور"في القرآن الكر�م، ُ�ظهر التقابل بین . موقعه في الش��ة
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الشنق�طي، (علاقة بنیو�ة تكشف عن ثنائ�ة الخیر والشر �أساس للنظام الكوني ) 257آ�ة (

  ).160، ص2007

في تحلیل الثنائ�ات، إلا أنه �عجز عن تفسیر الانز�احات  رغم فعال�ة هذا النموذج

نِ صَوْمًا{للدلالة على الصمت في " الصوم"�استخدام  ، حیث )26:مر�م(} إِنِّي نَذَرْتُ لِلرَّحْمَٰ

البنیو�ة تصلح  ).55، ص2023الزمخشر�، (یتطلب الس�اق الثقافي فهمًا خارج البن�ة 

  .ز�احات تتطلب تكاملاً مع المناهج الس�اق�ةلتحلیل الثوابت الدلال�ة، لكن الان

تُستخدم البنیو�ة في بناء المعاجم الحاسو��ة عبر تحلیل  :التطب�قات التكنولوج�ة. ب

لكن ). طلب المغفرة" (استغفر"بـ) المغفرة" (غفر"العلاقات بین الجذور والص�غ، مثل ر�� 

، التي تجمع بین )16:الأعراف" (اسْتَهْوَتْهُم"الخوارزم�ات تعجز عن تفسیر الانز�اح في 

  ).89، ص2010حسن، (الاجتذاب والخداع في ص�غة واحدة 

�سبب !" هذا العمل رائع"تفشل النماذج الحاسو��ة في تمییز السخر�ة في جملة 

الذ�اء الاصطناعي �حتاج  ).112، ص�2015اقوت، (اعتمادها على البن�ة دون الس�اق 

  .ي لفهم تعقیدات العر��ةإلى دمج البن�ة مع الس�اق الثقاف

  العلاقة مع الدلالة المعجم�ة. 2

  :التكامل والاختلاف. أ

 العین"ترّ�ز على المعنى الثابت للكلمة في القاموس، مثل : الدلالة المعجم�ة "

  .�عضو �صر� 

 العین"تدرس المعنى النسبي عبر موقع الكلمة في النظام، �ر�� : الدلالة البنیو�ة "

، 2017منقور عبد الجلیل، ) (18:الإنسان(} یْنًا فِیهَا تُسَمَّى سَلْسَبِ�لاً عَ {في " الماء"�حقل 

  ).95ص

، دون الرجوع إلى )جائع/شجاع" (قِرْم"البنیو�ة تعجز عن تفسیر الاشتراك اللفظي، مثل 

الفهم الشامل للدلالة یتطلب الجمع بین المعجمي ).2012المنجد، (الس�اق الاجتماعي 

  .والبنیو� 

  قة مع الدلالة التأو�ل�ةالعلا. 3

  :التعارض الجذر� . أ

 في القرآن عبر بنیته " الجهاد"ترفض التأو�ل الخارجي، مثل تفسیر : البنیو�ة

  .الداخل�ة دون النظر إلى التطور التار�خي
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 صلاح (�مراحل الدعوة الإسلام�ة " الجهاد"تعتمد على الس�اق، �ر�� : التأو�ل�ة

  ).45، ص2002فضل، 

نموذجًا یجمع بین البن�ة الداخل�ة والس�اق  غولدمانطرح  :التوفی�محاولات . ب

، 1970غولدمان، (الخارجي، �تحلیل خطاب س�اسي عبر بنیته اللغو�ة وعلاقته �الواقع 

  ).30ص

لا تزال هذه المحاولات نظر�ة، ولم تُطبّ� �ش�ل واسع على النصوص العر��ة المعقدة 

التكامل بین المنهجین مم�ن عبر  ).61ص، 2011حن�في بن ناصر ومختار لزعر، (

  .أدوات مرنة تر�� البن�ة �الس�اق

  التكامل مع العلوم الحدیثة: آفاق المستقبل. 4

تهدف لر�� الآ�ات " أنطولوج�ا القرآن"مشار�ع مثل  :)Ontology(الأنطولوج�ا . أ

س�ر� �الشقین الع" الجهاد"�ش��ة دلال�ة تشمل الس�اق التار�خي والموضوعي، �ر�� 

  ).2024عبید، (والأخلاقي 

هذه المشار�ع تواجه تحد�ات في جمع الب�انات وتصن�فها، خاصة في النصوص الدین�ة 

  .الأنطولوج�ا خطوة نحو فهم أعم�، لكنها تحتاج دعمًا مؤسسً�ا ).1، ص2002الخماش، (

تسعى النماذج الحدیثة لدمج البن�ة الداخل�ة مع الس�اق  :الذ�اء الاصطناعي. ب

عبر قواعد صرف�ة ) 14:ال�قرة" (مُسْتَهْزِئُونَ "لخارجي، مثل تحلیل الانز�اح الصرفي في ا

  ).307، ص2، ج1994الزر�شي، (مُدمجة 

لا تزال الخوارزم�ات تعتمد على ب�انات غر��ة، مما �حد من فعالیتها في العر��ة 

ص�ة تطو�ر نماذج عر��ة خالصة ضرورة لمعالجة الخصو  ).156، ص�2015اقوت، (

  .اللغو�ة

أظهرت التطب�قات أن البنیو�ة أداةٌ قو�ة في تحلیل النظم الدلال�ة، لكنها تعاني من 

  :نجاحها المستقبلي مرهون بـ. جمود في مواجهة الانز�احات والاشتراك اللفظي

  .لفك شفرات النصوص الدین�ة والأدب�ة التكامل مع المناهج الس�اق�ة والمعرف�ة .1

  .ناء أنطولوج�ات عر��ة تر�� البن�ة �الثقافةلب توظیف التكنولوج�ا .2

الدرس الدلالي  .تجمع بین التحلیل البنیو� والفهم الس�اقي تطو�ر مناهج تعل�م�ة .3

العر�ي �حتاج إلى ثورة منهج�ة تستلهم التراث وتتبنى الحداثة، لتحقی� فهمٍ شاملٍ لع�قر�ة 

  .اللغة العر��ة
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  الخلاصة والنتائج

م إطارًا علمً�ا لفهم المعنى بوصفه نتاجًا  أوضحت المحاضرة أن علم الدلالة البنیو� قدَّ

للعلاقات الداخل�ة بین العلامات اللغو�ة، لا مجرد انع�اس لمفردات معزولة أو تجارب 

وقد أتاح هذا المنظور تحلیل الحقول الدلال�ة، و�شف الثنائ�ات والتقا�لات التي . خارج�ة

  .معاجم أكثر دقة وموضوع�ةتش�ل بن�ة النصوص، وساعد في بناء 

غیر أن التحلیل البنیو� أظهر حدودًا واضحة عند مواجهة ظواهر مثل الانز�اح 

الدلالي، والاشتراك اللفظي، والتعدد الس�اقي للمعنى، إذ �صعب تفسیرها دون الاستعانة 

دتها من �ما أن التطب�قات التكنولوج�ة الحدیثة، رغم استفا. �المناهج الس�اق�ة أو التأو�ل�ة

البن�ة الداخل�ة للغة، لا تزال �حاجة إلى نماذج أكثر مرونة تستوعب تعقیدات الس�اق الثقافي 

  .وال�لاغي في العر��ة

خلصت المحاضرة إلى أن مستقبل ال�حث الدلالي في العر��ة یتطلب التكامل بین 

الاصطناعي لبناء التحلیل البنیو� والمقار�ات الس�اق�ة والتأو�ل�ة، مع توظیف الذ�اء 

بذلك �م�ن . أنطولوج�ات ومعاجم ذ��ة تراعي خصوص�ة اللغة العر��ة وتنوع نصوصها

  .تحقی� فهم أعم� للمعنى وتطو�ر أدوات أكثر فاعل�ة في التعل�م، والترجمة، وتحلیل الخطاب

   



  المسیلةجامعة  –الد�تور محمد عر�او� إعداد  – 2في مادة علم الدلالة محاضرات

56 
 

  المحاضرة الثامنة

  الدّلالة في النّظر�ة التّولید�ة التّحو�ل�ة

  توطئة

تعتبر النظر�ة التولید�ة التحو�ل�ة واحدةً من أبرز النظر�ات اللسان�ة التي غیّرت مفهومنا 

انبثقت هذه النظر�ة من أف�ار العالم نعوم تشومس�ي، الذ� رأ� أن . وآل�ات عملهاعن اللغة 

مجرد سلوك م�تسب، بل هي قدرة فطر�ة تع�س نظامًا عقل��ا معقدًا یُنتج عددًا لا  اللغة ل�ست

الذ� " البن�ة العم�قة"في قلب هذه النظر�ة، یبرز مفهوم . نهائً�ا من الجمل عبر قواعد محدودة

التي تمثل الش�ل الظاهر �عد تطبی� " البن�ة السطح�ة"�حمل المعنى الجوهر� للجملة، و

  .نحو�ةالتحو�لات ال

تهدف هذه المحاضرة إلى استكشاف دور الدلالة في إطار النظر�ة التولید�ة التحو�ل�ة، 

بدءًا من تطورها التار�خي ومرورًا بتطب�قاتها العمل�ة في تحلیل الجمل العر��ة، وصولاً إلى 

هذه  سنناقش �یف تعاملت. علاقتها �المناهج الدلال�ة الأخر� مثل الدلالة المعجم�ة والتأو�ل�ة

النظر�ة مع تحد� تفسیر المعنى في ظل تر�یزها على البنى التر�یب�ة، وما إذا �انت قادرةً 

  .على مواك�ة تعقیدات الدلالة في النصوص الدین�ة والأدب�ة والس�اق�ة

  الأسس النظر�ة للدلالة في النظر�ة التولید�ة التحو�ل�ة: الم�حث الأول

  النشأة والتطور التار�خي. 1

ظر�ة التولید�ة التحو�ل�ة �رد فعل على المدرسة البنیو�ة والوصف�ة، حیث ظهرت الن

منهج�ة المدرسة التوز�ع�ة التي ر�زت على وصف ) –1928( نعوم تشومس�يانتقد 

، �ان�و د��ارتالظواهر اللغو�ة دون تفسیرها، وتبنى منظورًا عقلانً�ا مستوحى من فلسفة 

، 2017المنصور� والصالح، (قواعد ذهن�ة مجردة  مؤ�دًا أن اللغة قدرة فطر�ة تُبنى على

  ).2ص

  :المراحل التطور�ة

  ر�زت على القواعد الصور�ة لتولید الجمل : )1957(مرحلة البنى التر�یب�ة

  ).13، ص1957تشومس�ي، (النحو�ة، مع إهمال ش�ه �امل للدلالة 

  موذج، أُدخل الم�ون الدلالي �جزء من الن: )1965(مرحلة النظر�ة المع�ار�ة

  ).68، ص1965تشومس�ي، (حیث رُ�طت البن�ة العم�قة �المعنى 
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  حاولت تفسیر التفاعل بین البن�ة العم�قة : )1970(مرحلة النظر�ة الموسعة

  ).7، ص1984المالح، (والسطح�ة وتأثیر التحو�لات على الدلالة 

�ة في النصوص رغم ثور�ة النظر�ة، إلا أنها تجاهلت الس�اق الثقافي والانز�احات الدلال

، حیث )28:فاطر(} إِنَّمَا یَخْشَى �ََّ مِنْ عَِ�ادِهِ الْعُلَمَاءُ {: العر��ة، مثل الانز�اح في قوله تعالى

 ).160، ص2007الشنق�طي، (على الس�اق الدیني لا البن�ة التر�یب�ة " الخش�ة"�عتمد فهم 

لكنه ظل حب�س الإطار الصور�  التطور التار�خي ُ�ظهر تحولاً تدر�جً�ا نحو تبني الدلالة،

  .المجرد

  الم�ادئ الأساس�ة للنظر�ة. 2

  :تقوم النظر�ة على أر�عة م�اد� رئ�س�ة

واستخدام اللغة في ) الكفا�ة(التمییز بین المعرفة الضمن�ة �القواعد : الكفا�ة والأداء .1

  ).الأداء(الواقع 

ساسي، بینما السطح�ة البن�ة العم�قة تمثل المعنى الأ: البن�ة العم�قة والسطحّ�ة .2

الرسالةُ "إلى " �تبَ عليٌّ الرسالةَ "تمثل الش�ل الظاهر �عد التحو�لات، مثل تحو�ل جملة 

 
ّ
  ).79، ص1965تشومس�ي، (مع حف� الدلالة " ُ�تبتْ بواسطة علي

 Universal" (النحو الكوني"اللغة قدرة إنسان�ة فطر�ة، تُنظم عبر : الفطر�ة اللغو�ة .3

Grammar) (15، ص1957ي، تشومس�.(  

تولید جمل غیر محدودة عبر قواعد محدودة، مثل تحو�ل : قواعد التولید والتحو�ل .4

  ).45، ص1960جاكو�سن، (الجملة الخبر�ة إلى استفهام�ة �استبدال الأدوات 

  :نقد

 تعذر تطب�قها على اللغة العر��ة بلهجاتها المتعددة، حیث تختلف : إش�ال�ة الفطر�ة

  ).4، ص2017المنصور� والصالح، (والعام�ات  القواعد بین الفصحى

  نارٌ تلوح في : "عجزت عن تفسیر الانز�اح في قول الشاعر: الجمود الصور�

  ).65، ص1998أحمد مختار عمر، (، حیث لا وجود لنار حق�ق�ة "وجنت�ه

الم�اد� تصلح لتحلیل الجمل النموذج�ة، لكنها تعجز عن تفسیر الإبداع اللغو� في 

  .الأدب�ةالنصوص 

  حضور الدلالة في النظر�ة. 3

  :مرّت دلالة المعنى بثلاث مراحل داخل النظر�ة
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اعتُبرت الدلالة خارج نطاق اللسان�ات، ورُ�ز : )مرحلة البنى التر�یب�ة(التهم�ش  .1

  ).20، ص1957تشومس�ي، (على الص�اغة النحو�ة 

لر�� البن�ة " دلال�ةالقواعد ال"أُدخلت : )مرحلة النظر�ة المع�ار�ة(الدمج الجزئي  .2

أعطى خالدٌ الكتابَ "و" أعطى عليٌّ الكتابَ خالدًا"العم�قة �المعنى، مثل تفسیر الفرق بین 

  ).10، ص1984المالح، (عبر تغییر البن�ة العم�قة " عل��ا

حاولت تفسیر تأثیر التحو�لات على : )مرحلة النظر�ة الموسعة(التفاعل النسبي  .3

تشومس�ي، (لمبن�ة للمعلوم إلى المبني للمجهول مع حف� المعنى الدلالة، �تحو�ل الجملة ا

  ).85، ص1970

  :نقد

 حصرت الدلالة في البن�ة العم�قة، متجاهلةً الس�اق الخارجي، مثل : الاختزال المفر�

نِ صَوْمًا{في " الصوم"دلالة  " الإمساك"لا " الصمت"التي تعني ) 26:مر�م(} إِنِّي نَذَرْتُ لِلرَّحْمَٰ

  ).55، ص2023خشر�، الزم(

 التي تعني " قِرْم"فشلت في تفسیر الاشتراك اللفظي، ��لمة : الإش�ال�ة التطب�ق�ة

  ).2012المنجد، (حسب الس�اق " الجائع"أو " الشجاع"

  .حضور الدلالة ظل هامشً�ا، ولم یرقَ إلى مستو� التعقید الدلالي في العر��ة

  حدود النظر�ة وانتقاداتها. 4

  :انتقاداتٍ داخل�ةً وخارج�ةواجهت النظر�ة 

  :النقد الداخلي .1

  اعترف تشومس�ي �ضعف الم�ون الدلالي، مما دفعه لتعدیل النموذج في مرحلة

  ).12، ص1984المالح، " (النظر�ة الموسعة"

  سافر الرجل الذ� اشتر� "صعو�ة فصل الدلالة عن التر�یب، �ما في الجملة

  ).92، ص1965تشومس�ي، (الدلال�ة ، حیث یتداخل التر�یب مع الإحالة "الكتابَ 

  :النقد الخارجي .2

 في القرآن الذ� " الجهاد"اتهمتها بإهمال الس�اق الثقافي، مثل تفسیر : التأو�ل�ة

  ).45، ص2002صلاح فضل، (یختلف دلالته بین العس�ر� والأخلاقي 

 انتقدت اقتصارها على الجملة المعزولة، دون ر�طها �الخطاب الكلي : الوظ�ف�ة

  ).61، ص2011ي بن ناصر ومختار لزعر، حن�ف(
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من الانز�احات في النصوص العر��ة لا تُفسر إلا عبر % 60أظهرت الدراسات أن 

حدود النظر�ة  ).95، ص2017منقور عبد الجلیل، (الس�اق، مما �ع�س قصور النظر�ة 

  .تدفع نحو ضرورة التكامل مع المناهج الس�اق�ة والتأو�ل�ة

�ة التحو�ل�ة إطارًا ثورً�ا لفهم اللغة �قدرة عقل�ة، لكنها أخفقت في قدّمت النظر�ة التولید

بینما تظل م�اد� . تفسیر تعقیدات الدلالة العر��ة، خاصة في النصوص الدین�ة والأدب�ة

التولید والتحو�ل أدوات مفیدة في التحلیل الصور�، فإن الفهم الشامل للمعنى یتطلب تكاملاً 

مستقبل ال�حث الدلالي في العر��ة مرهون بتطو�ر نماذج . قاف�ةمع المناهج الس�اق�ة والث

  .هجینة تجمع بین القوة التفسیر�ة للتولید�ة والعم� الس�اقي للتأو�ل�ة

  تطب�قات الدلالة في النظر�ة التولید�ة التحو�ل�ة : الم�حث الثاني

  التطب�قات العمل�ة للنظر�ة التولید�ة التحو�ل�ة. 1

 Deep(تعتمد النظر�ة على ف�رة أن البن�ة العم�قة  :العر��ةتحلیل الجمل . أ

Structure ( تحمل المعنى الأساسي، بینما البن�ة السطح�ة)Surface Structure ( هي

" �تبَ عليٌّ الرسالةَ "في العر��ة، �م�ن تحلیل جملة مثل . الش�ل الظاهر �عد التحو�لات

 "و
ّ
شتر�ان في البن�ة العم�قة نفسها، رغم اختلاف على أنهما ت" الرسالةُ ُ�تبتْ بواسطة علي

هذا ُ�ظهر قدرة النظر�ة على تفسیر التعد�ات النحو�ة مع الحفا� على . البن�ة السطح�ة

  ).79، ص1965تشومس�ي، (الدلالة 

تعجز النظر�ة عن تفسیر الانز�احات الدلال�ة في النصوص الأدب�ة، مثل استخدام 

نِ صَوْمًا{للدلالة على الصمت في " الصوم" ، حیث یتطلب )26:مر�م(} إِنِّي نَذَرْتُ لِلرَّحْمَٰ

  ).55، ص2023الزمخشر�، (الفهم الرجوع إلى الس�اق الثقافي والدیني 

النظر�ة فعالة في تحلیل الجمل النموذج�ة، لكنها غیر �اف�ة لفهم التعقید الدلالي في 

  .النصوص غیر الق�اس�ة

البن�ة العم�قة لحل الالت�اس في الجمل متعددة  تُستخدم :معالجة الل�س الدلالي. ب

، قد تعني أن الصدی� یجلس على الشجرة "رأیتُ صد�قي على الشجرة"جملة : مثال. الدلالة

تُحدد البن�ة العم�قة المعنى المقصود عبر تحلیل العلاقات . أو أن صورته معلقة علیها

  ).10، ص1984المالح، (التر�یب�ة 
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" قِرْم"ظر�ة في تفسیر الاشتراك اللفظي مثل �لمة في العر��ة، تفشل الن

معالجة الل�س  ).2012المنجد، (، حیث لا یوجد فرق تر�یبى بین المعنیین )الجائع/الشجاع(

  .في العر��ة تتطلب دمجًا بین البن�ة العم�قة والس�اق الثقافي

لتر�یز على تُسهم النظر�ة في تطو�ر مناهج تعل�م العر��ة عبر ا :تطب�قات تعل�م�ة. ج

�استخدام قواعد ") اكتب" ←" ��تب"�ـ (تعل�م تصر�ف الأفعال : مثال. القواعد التولید�ة

  ).61، ص2011حن�في بن ناصر ومختار لزعر، (التحو�ل 

�عاني المتعلمون من صعو�ة تطبی� القواعد المجردة على اللهجات العام�ة، التي 

النظر�ة  ).4، ص2017ر� والصالح، المنصو (تختلف عن الفصحى في البن�ة التحو�ل�ة 

  .مفیدة في تعل�م الفصحى، لكنها تحتاج إلى تكییف مع التنوع اللهجي

  العلاقة مع الدلالة المعجم�ة. 2

  :التكامل والاختلاف. أ

 العین"ترّ�ز على المعنى الثابت للكلمة في المعجم، مثل : الدلالة المعجم�ة "

  .�عضو �صر� 

 المعنى الناتج عن موقع الكلمة في البن�ة العم�قة، مثل تدرس : الدلالة التولید�ة

منقور (التي تُشیر إلى نع�م أخرو� ) 18:الإنسان(} عَیْنًا فِیهَا تُسَمَّى سَلْسَبِ�لاً {في " العین"

  ).95، ص2017عبد الجلیل، 

تعجز النظر�ة عن تفسیر الانز�احات التي تعتمد على الس�اق الخارجي، مثل استخدام 

 ).45، ص2002صلاح فضل، (للذم في العر��ة مقابل المدح في �عض الثقافات " الكلب"

  .الفصل بین الدلالة المعجم�ة والتولید�ة ُ�عی� فهم الثراء الدلالي في النصوص الدین�ة

  العلاقة مع الدلالة التأو�ل�ة. 3

  :التعارض الجذر� . أ

 الجهاد"ة، مثل تفسیر تحلیل صور� للمعنى عبر البن�ة العم�ق: التولید�ة التحو�ل�ة "

  .في القرآن �فعل مرت�� �البن�ة التر�یب�ة

 مراحل الدعوة " الجهاد"تعتمد على الس�اق التار�خي، مثل ر�� : الدلالة التأو�ل�ة�

  ).160، ص2007الشنق�طي، (الإسلام�ة 
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نموذجًا یجمع بین البن�ة التحو�ل�ة والس�اق  غولدمانطرح  :محاولات التوفی�. ب

، 1970غولدمان، (، لكنه �قي نظرً�ا دون تطبی� واسع على النصوص العر��ة الاجتماعي

  ).30ص

، التي "نارٌ تلوح في وجنت�ه"تجاهل النموذج الانز�احات ال�لاغ�ة، مثل الاستعارة في 

التكامل بین المنهجین مم�ن  ).65، ص1998أحمد مختار عمر، (تتطلب فهمًا تأو�لً�ا 

  .�الس�اق عبر أدوات مرنة تر�� البن�ة

  التكامل مع الذ�اء الاصطناعي: آفاق المستقبل. 4

لمحاكاة تولید الجمل  GPT-4تُستخدم نماذج مثل  :الذ�اء الاصطناعي التولید�. أ

التي ) 16:الأعراف" (اسْتَهْوَتْهُم"العر��ة، لكنها تعجز عن تفسیر الانز�احات الصرف�ة �ـ 

  ).89، ص2010حسن، (تجمع بین الاجتذاب والخداع 

�سبب اعتمادها على !" هذا العمل رائع"تفشل الخوارزم�ات في تمییز السخر�ة في جملة 

دمج النظر�ة مع أنطولوج�ات ثقاف�ة خطوة  ).112، ص�2015اقوت، (البن�ة دون الس�اق 

  .ضرور�ة لتطو�ر الذ�اء الاصطناعي العر�ي

هدف لر�� الآ�ات ت" أنطولوج�ا القرآن"مشار�ع مثل  :)Ontology(الأنطولوج�ا . ب

�ش��ة دلال�ة تشمل الس�اق التار�خي، لكنها تواجه صعو�ات في تصنیف الب�انات الدین�ة 

  ).2024عبید، (المعقدة 

الخماش، (غ�اب التمو�ل الكافي �عی� إتمام هذه المشار�ع، خاصة في العالم العر�ي 

  .س�اق�ة إذا نُفذت بدقةالأنطولوج�ا قد تكون جسرًا بین التولید�ة والمناهج ال ).1، ص2002

أظهرت التطب�قات أن النظر�ة التولید�ة التحو�ل�ة قادرة على تحلیل البنى التر�یب�ة، 

. لكنها تعجز عن مواك�ة تعقیدات الدلالة العر��ة، خاصة في الس�اقات الدین�ة والأدب�ة

  :التحد�ات الرئ�س�ة تشمل

  .والانز�احاتتجاهل العوامل الثقاف�ة : الجمود الصور�  .1

  .إهمال اللهجات العر��ة المتنوعة: التر�یز على الفصحى .2

  .مع المناهج التأو�ل�ة والوظ�ف�ة: صعو�ة التكامل .3

مستقبل ال�حث الدلالي في العر��ة �حتاج إلى نماذج هجینة تجمع بین قوة التولید�ة 

  .اللغةوعم� الس�اق�ة، مع توظیف التكنولوج�ا لبناء أدوات ذ��ة تستوعب خصوص�ة 

  الخلاصة والنتائج
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خلصت المحاضرة إلى أن النظر�ة التولید�ة التحو�ل�ة قدّمت إسهامًا جوهر��ا في فهم 

اللغة �منظومة عقل�ة قائمة على قواعد تولید�ة مجردة، حیث أكدت على دور البن�ة العم�قة 

لنظر�ة على وقد أظهرت التطب�قات العمل�ة قدرة هذه ا. في تش�یل المعنى الأساسي للجملة

  .تفسیر التعد�ات النحو�ة وحلّ الل�س الدلالي في الجمل النموذج�ة

غیر أن النظر�ة واجهت تحد�ات �بیرة في تفسیر الانز�احات الدلال�ة والاشتراك 

اللفظي، خاصة في النصوص غیر الق�اس�ة �القرآن الكر�م والأشعار، حیث یتطلب الفهم 

�ما أن اعتمادها على الفصحى واقتصارها على البن�ة . الرجوع إلى الس�اق الثقافي والدیني

  .المجردة قلّل من فعالیتها في تحلیل اللهجات العر��ة المتنوعة

في الختام، ُ�عتبر التكامل بین النظر�ة التولید�ة التحو�ل�ة والمناهج الس�اق�ة والتأو�ل�ة 

لتكنولوج�ا الحدیثة لبناء ضرورةً لفهم أعم� للدلالة في اللغة العر��ة، مع ضرورة توظیف ا

  .نماذج هجینة تجمع بین قوة التحلیل الصور� وعم� الس�اق الثقافي
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  المحاضرة التاسعة

  علم الدّلالة والمعجم�ة الاجتماع�ة الغر��ة

  توطئة

تُعَدُّ اللغةُ أكثر من مجرد وسیلة للتواصل؛ فهي مرآةٌ تع�سُ أعماق المجتمع وتفاعلاته، 

وفي قلب الدراسات . فاعلةٌ في تش�یل الوعي الجمعي وص�اغة الهو�ة الثقاف�ة�ما أنها أداةٌ 

اللغو�ة الحدیثة، برز علم الدلالة والمعجم�ة الاجتماع�ة الغر��ة �منهجین متكاملین 

لاستكشاف �یف تتشّ�ل المعاني وتتحوّل المفردات عبر الزمن، تحت تأثیر التحولات 

  .الاجتماع�ة والثقاف�ة

لمحاضرة إلى الغوص في أعماق هذین الم�حثین، فتتوقف أولاً عند علم تسعى هذه ا

الدلالة في الف�ر الغر�ي، مبرزةً تطوره التار�خي، وأبرز نظر�اته، والقضا�ا الإش�ال�ة التي 

ثم تنتقل إلى المعجم�ة الاجتماع�ة . أثارها حول طب�عة المعنى وعلاقته �الس�اق الاجتماعي

ا وأسسها النظر�ة والمنهج�ة، وتكشف �یف صار المعجم أداةً الغر��ة، فتستعرض نشأته

  .لرصد التغیرات الاجتماع�ة، بل ووسیلةً للصراع على السلطة والمعنى

إن فهمنا للمعجم والدلالة من منظور اجتماعي لا یثر� فق� معرفتنا �اللغة، بل �منحنا 

ومن هنا، تأتي أهم�ة هذا . اتهمفات�ح لفهم المجتمع ذاته، وتحلیل دینام�اته وصراعاته وتطلع

  .الموضوع في الدراسات اللسان�ة والاجتماع�ة المعاصرة

  في الف�ر الغر�ي) الس�مانت�ك(علم الدلالة : الم�حث الأول

  مدخل مفاه�مي وتار�خي: أولاً 

ُ�عد علم الدلالة أحد أحدث فروع اللسان�ات، لكنه في الوقت نفسه من أكثرها عمقًا 

ود بدا�اته إلى نها�ة القرن التاسع عشر مع اللغو� الفرنسي م�شال بر�ال، تع. وإثارة للجدل

، ور�ز على دراسة تطور المعنى في الكلمات 1897سنة " الس�مانت�ك"الذ� صاغ مصطلح 

غیر أن إرهاصات التف�یر الدلالي س�قت ذلك ). 15. ، ص1897بر�ال، (عبر الزمن 

�ة، ثم في أعمال النحاة العرب، قبل أن تتبلور �علم ��ثیر، إذ نجد جذورها في الفلسفة الیونان

  .مستقل في الف�ر الغر�ي الحدیث

الصورة " (الدال"وقد �ان فردیناند د� سوسیر نقطة تحول محور�ة، إذ میّز بین 

، مؤ�دًا أن العلاقة بینهما اعت�اط�ة وتخضع )المفهوم الذهني" (المدلول"و) الصوت�ة للكلمة

هذا التصور البنیو� للغة �ان له أثر �الغ ). 67. ، ص1916وسیر، س(للاتفاق الاجتماعي 
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في توج�ه الدراسات الدلال�ة نحو تحلیل البن�ة الداخل�ة للغة، �عیدًا عن التفسیرات الفلسف�ة أو 

  .النفس�ة ال�حتة

الأول �مثله بلومفیلد الذ� تأثر : أما في القرن العشر�ن، فقد ظهر اتجاهان رئ�س�ان

، والثاني )139. ، ص1933بلومفیلد، (فحاول ر�� المعنى �السلوك الظاهر� �السلو��ة، 

�مثله تشومس�ي الذ� ر�ز على البنى العقل�ة الكامنة في اللغة، لكنه لم �منح الدلالة م�انة 

  ).13. ، ص1957تشومس�ي، (مر�ز�ة في نموذجه الأولي 

لتحلیل العلمي، إلا أنه �قي أسهم بر�ال في نقل الدرس الدلالي من التأمل الفلسفي إلى ا

بر�ال، (أسیر دراسة اللغات القد�مة، ولم یلتفت �ثیرًا إلى الدینام�ة الاجتماع�ة للمعنى 

أما سوسیر، فقد أحدث ثورة بتأكیده على اعت�اط�ة العلاقة بین الدال ). 18. ، ص1897

أما بلومفیلد، فرغم  .والمدلول، لكنه تجاهل أثر الس�اق الاجتماعي والثقافي في تش�یل المعنى

محاولته العلم�ة، إلا أن ر�طه الدلالة �السلوك الظاهر أضعف من قدرته على تفسیر المعاني 

  .المجردة أو الإبداع�ة في اللغة

  القضا�ا والمفاه�م الأساس�ة في علم الدلالة: ثان�اً 

  إش�ال�ة التعر�ف. 1

. ف�ه مستو�ات لغو�ة متعددة�صعب تقد�م تعر�ف جامع مانع لعلم الدلالة، إذ تتداخل 

، لكن هذا التعر�ف �ظل عامًا، لأن المعنى یتوزع "دراسة المعنى في اللغة"ُ�عرّف غالً�ا �أنه 

  :على مستو�ات عدة

 یف �حمل الصوت معنى، �ما في الأصوات المحاك�ة للطب�عة : الدلالة الصوت�ة�

)onomatopoeia.(  

 عمر، (تقاقات معاني جدیدة للكلمة �یف تضیف الزوائد والاش: الدلالة الصرف�ة

  ).22. ، ص2008

 یف یتغیر معنى الكلمة �حسب موقعها في الجملة أو الس�اق : الدلالة الس�اق�ة�

  ).88. ، ص2008عمر، (الاجتماعي 

  العلاقة بین اللف� والمعنى. 2

ذهب سوسیر إلى أن العلاقة بین اللف� والمعنى اعت�اط�ة، أ� لا یوجد سبب منطقي 

). 67. ، ص1916سوسیر، (تدل على الشجرة إلا الاتفاق الاجتماعي " شجرة"�لمة یجعل 

أما بنفن�ست، فقد رأ� أن العلاقة ل�ست اعت�اط�ة �الكامل، بل هناك ضرورة اجتماع�ة 
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أما هلمسلیف، فقد طور ف�رة سوسیر، وقسم ). 45. ، ص1966بنفن�ست، (وثقاف�ة تفرضها 

  ).32. ، ص1943هلمسلیف، (لكل منهما ش�ل ومادة ، "محتو� "و" تعبیر"العلامة إلى 

فبینما یر�ز �عض . ُ�عد تعر�ف علم الدلالة إش�الً�ا �سبب تعدد مستو�اته وتداخلها

. ال�احثین على البن�ة الداخل�ة للكلمة، یر� آخرون أن الس�اق هو المحدد الأساسي للمعنى

لم تفسر ظواهر مثل المجاز أو  أما ف�رة الاعت�اط�ة، فقد سهلت التحلیل البنیو�، لكنها

  .الرموز الثقاف�ة، حیث یلعب الس�اق دورًا حاسمًا في تحدید المعنى

  النظر�ات الدلال�ة الغر��ة: ثالثاً 

  النظر�ة العقل�ة. 1

تفترض هذه النظر�ة أن المعنى هو صورة ذهن�ة تتكون في عقل المتكلم أو السامع عند 

. ، ص1962یولمان، (الرمز الذهني والواقع الخارجي أ� أن اللغة وس�� بین . سماع الكلمة

29.(  

تُتهم هذه النظر�ة �أنها ذات�ة أكثر من اللازم، إذ �صعب التحق� من الصور الذهن�ة 

  .تجر�بً�ا، �ما أنها تهمل دور المجتمع والس�اق في تش�یل المعنى

  النظر�ة السلو��ة. 2

الاستجا�ة، فاللغة سلوك �م�ن رصده یر� بلومفیلد أن المعنى یتحدد من خلال المثیر و 

تثیر استجا�ة الجوع أو " طعام"فمثلاً، �لمة ). 139. ، ص1933بلومفیلد، (وملاحظته 

  .الرغ�ة في الأكل

تتجاهل هذه النظر�ة الإبداع اللغو� والمعاني المجردة، ولا تفسر �یف نفهم جملاً لا 

  ".تخیل حصانًا أزرق "ترت�� م�اشرة �مثیرات حس�ة، مثل 

  النظر�ة الإشار�ة. 3

الشيء (، المرجع )الكلمة(الذ� یر�� بین الرمز " المثلث الدلالي"قدّم أوجدن ور�تشاردز 

فالكلمة تشیر إلى ). 11. ، ص1923ر�تشاردز، & أوجدن (، والف�رة الذهن�ة )في الواقع

  .ف�رة في الذهن، وهذه الف�رة ترت�� �شيء في العالم

بین اللغة والعالم، وتتجاهل �یف تتغیر المعاني عبر الزمن  تُ�سّ� هذه النظر�ة العلاقة

  .والس�اق الثقافي

  النظر�ة الس�اق�ة. 4
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یر� فیرث ومالینوفس�ي أن المعنى لا ینفصل عن الس�اق، سواء �ان س�اقًا لغوً�ا أو 

فالكلمة تكتسب معناها من خلال استعمالها ). 190. ، ص1957فیرث، (اجتماعً�ا أو ثقافً�ا 

  .واقف محددةفي م

رغم شمول�ة هذه النظر�ة، إلا أن تطب�قها العملي معقد، لأن الس�اقات لا نهائ�ة، 

  .و�صعب ض�طها جم�عًا

  نظر�ة الحقول الدلال�ة. 5

حقل "تر�ز هذه النظر�ة على دراسة مجموعات من الكلمات ترت�� �معنى عام أو 

  ).102. ، ص1962یولمان، " (العواطف"أو " الألوان"واحد، مثل حقل " دلالي

تفترض هذه النظر�ة وجود حدود واضحة بین الحقول، بینما الواقع اللغو� �ظهر تداخلاً 

  .�بیرًا بین المفاه�م

  علم الدلالة وعلاقته �العلوم الاجتماع�ة: را�عاً 

یتقاطع علم الدلالة مع علوم أخر� مثل علم الاجتماع والأنثرو�ولوج�ا، حیث تُدرس 

في " ثورة"فمثلاً، تغیر معنى �لمة . أدوات تع�س الق�م والهو�ات والصراعاتالكلمات بوصفها 

أورو�ا من دلالة فلك�ة إلى دلالة س�اس�ة �ع�س تحولات عم�قة في البن�ة الاجتماع�ة 

  ).221. ، ص2018نعیجة، (

�ما أن المعاني ل�ست محایدة، بل تُستخدم أح�انًا لترسیخ السلطة أو مقاومة اله�منة، 

  ).309. ، ص1961فو�و، " (جنون "شار م�شیل فو�و في تحلیله لدلالة �لمة �ما أ

تُظهر هذه المقار�ة أن اللغة ل�ست مجرد نظام مغل�، بل هي ظاهرة اجتماع�ة وثقاف�ة 

غیر أن هذا التداخل �طرح إش�ال�ات منهج�ة، إذ �صعب أح�انًا الفصل بین التحلیل . متغیرة

  .اعي الواسعاللغو� الدقی� والتحلیل الاجتم

��شف استعراض تطور علم الدلالة في الف�ر الغر�ي عن مسار طو�ل من الجدل 

النظر� والمنهجي، بین من یر�ز على البن�ة الداخل�ة للغة ومن یراها ظاهرة اجتماع�ة 

ورغم اختلاف النظر�ات، إلا أن �ل واحدة منها أضاءت جانً�ا من جوانب المعنى، . متغیرة

و�ظل التحد� . فهمنا للغة بوصفها أداة للتواصل والتف�یر و�ناء الهو�ةوأسهمت في تعمی� 

الأكبر الیوم هو تحقی� التكامل بین التحلیل البنیو� والتحلیل الاجتماعي، لفهم المعنى في 

  .س�اقه الحي والدینام��ي

  )Lexicographie sociale(المعجم�ة الاجتماع�ة الغر��ة : الم�حث الثاني
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  النشأة والإطار المفاه�مي: ى المعجم�ة الغر��ةمدخل إل: أولاً 

برزت المعجم�ة الاجتماع�ة الغر��ة بوصفها استجا�ة علم�ة لفهم اللغة في س�اقها 

فقد أدرك . الاجتماعي والثقافي، ول�س �اعت�ارها نظامًا مغلقًا من الكلمات والمعاني فق�

�س مجرد قائمة محایدة من اللغو�ون الغر�یون منذ منتصف القرن العشر�ن أن المعجم ل

المفردات، بل هو سجل حيٌّ لتار�خ المجتمع وتحولاته، ومرآة تع�س الق�م والصراعات والرموز 

  ).5. ، ص1960جیرو، (الجماع�ة 

�عود الفضل في بلورة هذا الاتجاه إلى أعمال جورج ماطور� و�ییر جیرو، اللذین أكدا 

ت ل�ست سو� علامات على أحداث وتغیرات ، وأن الكلما"المعجم هو ذاكرة المجتمع"أن 

وقد تأثر هذا المنظور �البنیو�ة السوسیر�ة، ). 12. ، ص1953ماطور�، (اجتماع�ة عم�قة 

  .لكنه تجاوزها �التر�یز على العلاقة الجدل�ة بین المفردات والواقع الاجتماعي

لكنها عجزت  صح�ح أن البنیو�ة السوسیر�ة فتحت ال�اب لدراسة البن�ة الداخل�ة للغة،

أما ). 11. ، ص1916سوسیر، (عن تفسیر دینام�ة المعنى في ضوء التحولات الاجتماع�ة 

جیرو وماطور�، فقد قدما للمعجم�ة الاجتماع�ة رؤ�ة جدیدة، لكنها وقعت أح�انًا في فخ 

الحتم�ة الاجتماع�ة، إذ بدت اللغة و�أنها مجرد انع�اس سلبي للواقع، متناس�ة أن اللغة 

  ).22. ، ص2018نعیجة، (تساهم في صناعة هذا الواقع  نفسها

  الأسس النظر�ة للمعجم�ة الاجتماع�ة: ثان�اً 

  العلاقة الجدل�ة بین المعجم والمجتمع. 1

تقوم المعجم�ة الاجتماع�ة على ف�رة أن الكلمات ل�ست رموزًا ثابتة، بل هي وحدات 

في أورو�ا �انت تعني في " ثورة"مة فمثلاً، �ل. دینام���ة تتغیر دلالاتها بتغیر المجتمع

مع التحولات الاجتماع�ة في " تغییرًا س�اسً�ا جذرً�ا"، ثم صارت تعني "حر�ة فلك�ة"الأصل 

  ).221. ، ص2018نعیجة، (القرن الثامن عشر 

معاني متجددة حسب الس�اق " الد�مقراط�ة"أو " الحر�ة"و�المثل، تع�س �لمات مثل 

جیرو، (ست مفاه�م جامدة، بل تتلون بتغیر الق�م والأحداث التار�خي والثقافي، فهي ل�

  ).24. ، ص1960

  المعجم �أداة للسلطة والصراع. 2

یر� م�شیل فو�و أن اللغة والمعجم ل�سا بر�ئین، بل هما ساحة للصراع على السلطة 

لة ، بل اكتسبت هذه الدلا"المرض العقلي"مثلاً، لم تكن تعني دائمًا " جنون "ف�لمة . والمعنى
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مع صعود الطب البرجواز� في القرن التاسع عشر، حیث صار المجتمع �ستخدم الكلمة 

  ).309. ، ص1961فو�و، (لتصنیف السلو��ات المنحرفة وإقصائها 

تكشف هذه المقار�ة عن أن المعجم ل�س مجرد وعاء سلبي للمعاني، بل هو أداة فاعلة 

ز الشدید على ال�عد السلطو� قد ُ�غفل غیر أن التر�ی. في إعادة إنتاج السلطة والهو�ات

  ).155. ، ص1971برنشتاین، (أح�انًا الجوانب الإبداع�ة أو التلقائ�ة في تطور المفردات 

  المنهج�ات الغر��ة في دراسة المعجم الاجتماعي: ثالثاً 

  المنهج البنیو� التوز�عي. 1

لبنیو�، الذ� یدرس اعتمدت المعجم�ة الاجتماع�ة الغر��ة في بدایتها على التحلیل ا

، "تحرر"�ضم �لمات مثل " الحر�ة"فمثلاً، حقل . العلاقات بین الكلمات داخل الحقول الدلال�ة

، و�ل واحدة منها تحمل ظلالاً دلال�ة مختلفة تع�س تراتب�ة الق�م في "انعتاق"، "استقلال"

  ).102. ، ص1962یولمان، (المجتمع 

  المنهج الإحصائي النصي. 2

وس�ة، أص�ح �الإم�ان تحلیل تكرار الكلمات وتوز�عها في النصوص مع تطور الح

على سبیل المثال، تغیر . الضخمة، ما أتاح لل�احثین تت�ع تحولات المعنى بدقة �م�ة

في الأدب�ات الأنثرو�ولوج�ة من الدلالة البیولوج�ة إلى الدلالة " Gender"استخدام �لمة 

  ).17. ، ص2018، نعیجة(الاجتماع�ة خلال العقود الأخیرة 

یت�ح المنهج البنیو� فهم العلاقات الداخل�ة بین الكلمات، لكنه قد �غفل الس�اقات 

أما المنهج الإحصائي، فیوفر أدوات �م�ة قو�ة، لكنه �ظل . التار�خ�ة والاجتماع�ة الأوسع

د� عاجزًا عن تفسیر الانز�احات المجاز�ة أو الدلالات الرمز�ة التي تتجاوز التكرار العد

  ).38. ، ص2000م�ارك، (

  المعجم�ة الاجتماع�ة والعلوم المساندة: را�عاً 

  علم الاجتماع اللغو� . 1

أظهر �اسل برنشتاین أن اختلاف الط�قات الاجتماع�ة ینع�س في اختلاف المعاجم 

فالط�قات الشعب�ة تمیل إلى استعمال مفردات عمل�ة وم�اشرة، في حین تفضل . المستخدمة

  ).155. ، ص1971برنشتاین، (تجر�د�ة ومعقدة  النخب مفردات

  الأنثرو�ولوج�ا الثقاف�ة. 2
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تحمل شفرات رمز�ة " الطقوس"أو " الثقافة"حلل �ل�فورد غیرتز �یف أن مفردات مثل 

. ، ص1973غیرتز، (لفهم النس� الق�مي للمجتمع، وتكشف عن طرق التف�یر الجماعي 

89.(  

الاجتماع�ة وعلوم الاجتماع والأنثرو�ولوج�ا في تعمی� �سهم التكامل بین المعجم�ة 

لكن هذا التكامل �طرح تحد�ات منهج�ة، إذ �صعب أح�انًا . فهمنا للغة بوصفها ظاهرة شاملة

نعیجة، (هل ننطل� من البن�ة اللغو�ة أم من الس�اق الاجتماعي؟ : تحدید أولو�ة التحلیل

  ).104. ، ص2018

  التحد�ات والآفاق: خامساً 

  إش�ال�ة التحدیث والمعاجم الرقم�ة. 1

تواجه المعاجم الغر��ة الیوم صعو�ة في مواك�ة سرعة التحولات الاجتماع�ة، خاصة مع 

" Fake News"أو " Cancel Culture"فمصطلحات مثل . انفجار وسائل التواصل الرقمي

م التقلید�ة ظهرت �سرعة واكتسبت دلالات س�اس�ة واجتماع�ة عم�قة، بینما تأخرت المعاج

  ).233. ، ص2018نعیجة، (في رصدها وتفسیرها 

  الانز�اح الدلالي والصراعات الثقاف�ة. 2

أو " الزواج"أد� تطور الحر�ات الجندر�ة والحقوق�ة إلى إعادة تعر�ف مفاه�م مثل 

، مما خل� صراعات بین الت�ارات المحافظة والتقدم�ة حول سلطة تحدید المعنى "الأبوة"

  ).421. ، ص�2021الاهون، (

رغم محاولات التحدیث، تظل المعاجم عاجزة عن مواك�ة جم�ع الانز�احات الدلال�ة 

�ما أن الصراعات حول المعنى تكشف عن أن اللغة ل�ست مجرد أداة تواصل، . المتسارعة

  ).312. ، ص1961فو�و، (بل هي ساحة للصراع الاجتماعي والثقافي 

ة أن اللغة ل�ست ��انًا جامدًا، بل هي �ائن حي تؤ�د المعجم�ة الاجتماع�ة الغر��

وقد �شفت هذه المقار�ة عن أن . یتغیر �استمرار تحت تأثیر المجتمع والثقافة والتار�خ

. المعجم ل�س مجرد قائمة من الكلمات، بل هو سجل للصراعات والق�م والرموز الجماع�ة

ة تجمع بین الدقة اللغو�ة ومع ذلك، فإن التحد� الأكبر ��من في تطو�ر أدوات تحلیل�

  .والعم� الاجتماعي، لمواك�ة تعقیدات العصر الرقمي وتنوعه الثقافي

  خلاصة ونتائج
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خلصت المحاضرة إلى أن علم الدلالة والمعجم�ة الاجتماع�ة الغر��ة �مثلان ر�یزتین 

ي �یف فقد أظهر علم الدلالة الغر�. أساسیتین في فهم اللغة بوصفها ظاهرة اجتماع�ة متغیرة

أن المعنى ل�س ثابتاً أو معطى سلفاً، بل هو نتاج تفاعل معقد بین البنى الذهن�ة والس�اقات 

�ما �شفت النظر�ات الدلال�ة المختلفة عن تعدد�ة في الرؤ�، تتراوح . الاجتماع�ة والثقاف�ة

إلى  بین التر�یز على العمل�ات العقل�ة الفرد�ة، والاهتمام �الس�اقات الاجتماع�ة، وصولاً 

  .تحلیل الحقول الدلال�ة

أما المعجم�ة الاجتماع�ة الغر��ة، فقد أبرزت الدور المر�ز� للمعجم في رصد تحولات 

وأوضحت �یف أن المفردات ل�ست مجرد أدوات محایدة، . المجتمع وتوثی� صراعاته وق�مه

�ما . �ةبل هي محملة بدلالات سلطو�ة وثقاف�ة، تتغیر بتغیر الظروف التار�خ�ة والس�اس

بیّنت التحد�ات التي تواجه المعاجم في مواك�ة التحولات السر�عة للمجتمعات المعاصرة، 

  .خاصة مع ظهور وسائل الاتصال الجدیدة والانز�احات الدلال�ة المتسارعة

وفي النها�ة، أكدت المحاضرة أن التكامل بین علم الدلالة والمعجم�ة الاجتماع�ة 

جتمع، وأن الدراسات المستقبل�ة مطال�ة بتطو�ر أدوات تحلیل�ة ضرور� لفهم أعم� للغة والم

تجمع بین الدقة اللغو�ة والرؤ�ة الاجتماع�ة الشاملة، لمواك�ة تعقیدات العصر الرقمي وتنوعه 

  .الثقافي
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  المحاضرة العاشرة

  العرفاني/ علم الدّلالة المعرفي

  توطئة

للعالم وتواصله مع الآخر�ن، غیر أن المعنى تحتل اللغة موقعًا مر�زً�ا في فهم الإنسان 

ومع . الكامن في الكلمات والتراكیب ظل لعقود طو�لة موضوعًا للجدل بین الفلاسفة واللغو�ین

العرفاني، حدث تحول عمی� في دراسة المعنى، إذ انتقل الاهتمام /ظهور علم الدلالة المعرفي

إلى استكشاف �یف یبني العقل ال�شر�  من ال�حث عن علاقات ثابتة بین الألفا� والأش�اء،

   .المعنى من خلال التجر�ة والإدراك والتفاعل مع المح��

في هذه المحاضرة، سنسبر أغوار الأسس النظر�ة والمنهج�ة لهذا الحقل، ونستعرض 

أهم نظر�اته وتطب�قاته، لن�شف �یف أص�حت اللغة نافذة على العقل والثقافة، و�یف �م�ن 

  .�ة أن تضيء لنا الكثیر من أسرار التف�یر الإنساني وتنوعهللدلالة المعرف

  العرفاني/الأسس النظر�ة والمنهج�ة لعلم الدلالة المعرفي: الم�حث الأول

  نشأة علم الدلالة المعرفي وتطوره. 1

نشأ علم الدلالة المعرفي في س�عین�ات القرن العشر�ن �رد فعل على النظر�ات التقلید�ة 

تأثر هذا الحقل بثورة العلوم . لمعنى بوصفه علاقةً ثابتةً بین اللغة والعالمالتي تعاملت مع ا

المعرف�ة التي ر�زت على دراسة العقل ال�شر� وقدراته الإدراك�ة، ورفضت الفصلَ الحادَّ بین 

جاءت هذه النقلة لتعید تعر�ف المعنى ل�س ). 41. ، ص2012بن دحمان، (اللغة والف�ر 

تمث�لات بل �ـ –�ما في الدلالة التقلید�ة  –) Truth-Conditions( "حزمة شرو� حق�ق�ة"�ـ

  ).2023و��یبید�ا، (تُبنى عبر التفاعل بین التجر�ة الجسد�ة والثقافة  ذهن�ة

  :نقد

 سرت الدلالة المعرف�ة الحاجزَ بین اللغة والعقل، ور�زت على الدینام�ة : قوة المنهج�

  .الاجتماع�ة للمعنى

 لها انتقادات لتر�یزها المفر� على الذات�ة، وإهمالها البن�ةَ وُجهت : ضعف المنهج

  ).45. ، ص2012بن دحمان، (الش�ل�ة للغة 

  الم�ادئ الأساس�ة. 2

  :أرسى علم الدلالة المعرفي أر�عة م�اد� جوهر�ة
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المعنى ل�س في الكلمات نفسها، بل في التمث�لات العقل�ة : التصور الذهني للمعنى .1

 ثابتًا، بل تتش�ل دلالتها عبر ش��ة من " حب"ف�لمة . التي تبنیها
ً
مثلاً لا تحمل معنى

  ).2023و��یبید�ا، (التصورات المرت�طة �التجر�ة الشخص�ة 

. ترت�� البنى التصور�ة �التجر�ة الحس�ة للجسد: )Embodiment(التجسید  .2

. ، ص2012بن دحمان، (مثلاً لا ُ�فهم إلا عبر الإحساس الماد� �الحرارة " الدفء"فمفهوم 

43.(  

المعنى لا یُختزل في تعر�ف قاموسي، بل هو ش��ة من : التمثیل الموسوعي .3

تحیل إلى تقن�ة النقل، التكلفة، الرمز�ة " س�ارة"ف�لمة . المعارف المرت�طة �الخبرة الثقاف�ة

  ).2023و��یبید�ا، (الاجتماع�ة، وغیرها 

  .نفسها مع �ل س�اق جدیدالمعنى عمل�ة دینام���ة تُعید تش�یل : البناء المستمر .4

  :نقد

 تفسر مرونةَ اللغة وقدرتها على التكیف مع الس�اقات المتغیرة: قوة الم�اد�.  

 صعب ق�اس التمث�لات الذهن�ة تجر�بً�ا، مما �حد من إم�ان�ة : ضعف الم�اد��

  ).2023و��یبید�ا، (التحق� العلمي 

  الفروق بین الدلالة المعرف�ة والتقلید�ة. 3

  الدلالة المعرف�ة  التقلید�ةالدلالة 

-Truth" (شرو� الحق�قة"تر�ز على 

Conditions.(  

  .تر�ز على البنى التصور�ة والذهن�ة

والبراغمات�ة ) المعنى(تفصل بین الدلالة 

  ).الس�اق(

تدمج الس�اقَ والمعرفةَ الموسوع�ة في 

  .بناء المعنى

  .والتجر�ةتعتمد على الإدراك ال�شر�   .تعتمد على المنط� الصور� 

  

، "الصواب والخطأ"انتقدت الدلالةُ المعرف�ةُ النظر�اتِ التقلید�ةَ لاختزالها المعنى في 

  ).2023و��یبید�ا، (متجاهلةً دورَ الخ�ال والمجاز 



  المسیلةجامعة  –الد�تور محمد عر�او� إعداد  – 2في مادة علم الدلالة محاضرات

73 
 

إهمالُها للقواعد النحو�ة الش�ل�ة التي تض�� الانز�احات : لكنها وُوجهت �انتقاد مماثل

  ).47. ، ص2012بن دحمان، (الدلال�ة 

  علاقة الدلالة المعرف�ة �العلوم الأخر� . 4

 تشارك في دراسة ��ف�ة تخز�ن المعاني في الذاكرة: علم النفس المعرفي.  

 اللوزة (تحلیل المناط� الدماغ�ة المسؤولة عن معالجة الاستعارات : علم الأعصاب�

  ).الدماغ�ة في حالة الاستعارات العاطف�ة

 بین اللغة والواقعناقشت إش�ال�ة العلاقة : الفلسفة.  

 درست دور اللغة في تش�یل الهو�ات والصراعات الثقاف�ة: علم الاجتماع.  

  :التحلیل

 وفَّر منظورًا شمولً�ا لفهم اللغة �ظاهرة إنسان�ة معقدة: قوة التكامل.  

 صعو�ة وضع حدود واضحة بین التخصصات، مما �عی� بناء نموذج : التحد�

  ).2023و��یبید�ا، (موحد 

  :لقوةم�امن ا

  المجاز، الكنا�ة(مرونة المنهج في تفسیر الانز�احات الدلال�ة.(  

  2012بن دحمان، (ر�� اللغة �التجر�ة الإنسان�ة، مما یجعلها أداةً لفهم الثقافة ،

  ).50. ص

  :الإش�الات

  العر��ة الفصحى(صعو�ة تطب�قها على اللغات ذات البنى النحو�ة الصارمة�.(  

 وع�ة لق�اس التمث�لات الذهن�ةافتقارها إلى معاییر موض.  

م علم الدلالة المعرفي ثورةً في فهمنا للغة، لكنه لا یزال یواجه تحدً�ا مر�زً�ا �یف : قدَّ

نوف� بین الذات�ة الإدراك�ة وموضوع�ة القواعد اللغو�ة؟ �ظل الجواب مرهونًا بتطو�ر أدوات 

موذجٍ �حق� التكاملَ دون إغفال �حث�ة تجمع بین التحلیل الذهني والضوا�� العلم�ة، لبناء ن

  .التعقیدات

  العرفاني ونظر�اته المر�ز�ة/تطب�قات علم الدلالة المعرفي: الم�حث الثاني

  )Conceptual Metaphor Theory(نظر�ة الاستعارة التصور�ة . 1

، وتر� أن الاستعارة ل�ست )1980( لاكوف وجونسون قدمت هذه النظر�ة بواسطة 

الحب "فمثلاً، الاستعارة . بل آل�ة إدراك�ة أساس�ة لتنظ�م الخبرة الإنسان�ةمجرد أداة �لاغ�ة، 
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 تُبنى على تصور ذهني یر�� بین التجر�ة العاطف�ة ومسار السفر، مما یولد تعابیر" رحلة

بن دحمان، " (نحن نترنح في �حر من المشاكل"أو " علاقتنا وصلت إلى مفترق طرق "مثل 

  ).60. ، ص2012

في " النار"قد ُ�ستعار بـ" الحب"لس�اق الثقافي في تش�یل الاستعارات، فـتتجاهل دور ا

تُظهر النظر�ة �یف أن اللغة تع�س البنى الذهن�ة ). 2023و��یبید�ا، (ثقافات أخر� 

  .العم�قة، مما �فسر التشا�ه بین الاستعارات عبر الثقافات

  )Prototype Theory(نظر�ة النموذج الأولي . 2

، وتر� أن المفاه�م تُصنَّف بناءً على نماذج أول�ة )1975( روشناقشها 

)Prototypes (مثلاً، یرت�� نموذجها الأولي  "طائر"ف�لمة . ول�س شروطًا ضرور�ة

" الخفاش"�العصافیر أكثر من ال�طار��، مما �فسر ت�این استجا�ة الأشخاص عند تصنیف 

   ).72. ، ص2012بن دحمان، (�طائر 

�ل النماذج الأول�ة ذهنً�ا، وهل هي فطر�ة أم م�تس�ة؟ لا توضح �یف تتشلكن 

تفسر مرونة التصن�فات اللغو�ة واختلافها بین رغم أن النظر�ة هنا ). 2023و��یبید�ا، (

  .الأفراد

  )Frame Semantics(الدلالة الإطار�ة . 3

" إطار معرفي"، وتفترض أن فهم المعنى یتطلب تفعیل )1975( تشارلز فیلمورطورها 

)Frame (ال�ائع، المشتر�، : تستدعي إطارًا �شمل "شراء"ف�لمة . �ضم ش��ة من المفاه�م

تقدم تفسیرًا شمولً�ا لر�� الكلمات �المعرفة  ).85. ، ص2012بن دحمان، (المال، السلعة 

  .الس�اق�ة

�صعب تحدید حدود الإطارات المعرف�ة، خاصة في النصوص الأدب�ة الغن�ة 

  ).2023، و��یبید�ا(�الانز�احات 

  الدلالة المعرف�ة والبراغمات�ة. 4

. تتقاطع الدلالة المعرف�ة مع البراغمات�ة في دراسة دور الس�اق في تش�یل المعنى

 قد تعني طلب إغلاق النافذة أو التعبیر عن عدم الرضا، حسب الس�اق" الجو �ارد"فجملة 

  ).132. ، ص2018نعیجة، (

، 2012بن دحمان، (ما �عقد وضع قواعد عامة تعتمد على تحلیل س�اقات لا نهائ�ة، م

  .تكشف عن تفاعل المعرفة اللغو�ة مع المعرفة الواقع�ة في بناء الدلالةو ). 90. ص
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  التطب�قات على اللغة العر��ة. 5

  :�م�ن توظیف النظر�ات السا�قة في تحلیل النصوص العر��ة

 التي تر�� الهدا�ة  "المستق�مالصرا� "مثل استعارة : الاستعارة التصور�ة في القرآن

  ).110. ، ص2000م�ارك، (�المسار الماد� 

 نموذج أولي للشجاعة " الفرس"تصنیف : النماذج الأول�ة في الشعر الجاهلي�

  ).45. ، ص2017الحمزاو�، (�نموذج لل�لادة " الحمار"مقابل 

مصطلحات تثر� هذه النظر�ات دراسة التراث العر�ي، لكنها تواجه تحدً�ا في تطبی� 

  .غر��ة على نصوص قد�مة

  التحد�ات والآفاق المستقبل�ة. 6

 التحد�ات:  

  .صعو�ة ق�اس التمث�لات الذهن�ة تجر�بً�ا -أ

محدود�ة تطبی� النظر�ات على اللغات ذات البنى النحو�ة الصارمة مثل العر��ة  -ب

  ).150. ، ص2018نعیجة، (الفصحى 

 الآفاق:  

  .البنى التصور�ةدمج الذ�اء الاصطناعي لفهم  -أ

  ).89. ، ص1973غیرتز، (تطو�ر مناهج عر��ة أصیلة تستلهم التراث اللغو�  -ب

��شف علم الدلالة المعرفي عن تعقیدات العلاقة بین اللغة والف�ر، لكنه لا یزال �عاني 

من إش�ال�ات منهج�ة، مثل الاعتماد المفر� على النماذج الغر��ة، وصعو�ة تطب�قه على 

ومع ذلك، �ظل مجالاً واعدًا لفك شفرات الثقافة والإدراك . الهندوأورو��ة اللغات غیر

  .الإنساني، خاصة إذا جُعل أداةً لحوار الحضارات بدلاً من ه�منة واحدة
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  خلاصة ونتائج

أظهرت المحاضرة أن علم الدلالة المعرفي �مثل ثورة حق�ق�ة في فهم طب�عة المعنى 

یُختزل في علاقات منطق�ة أو تعر�فات قوام�س�ة، بل أص�ح اللغو�، حیث لم �عد المعنى 

  .یُنظر إل�ه �بن�ة ذهن�ة تتش�ل عبر التجر�ة الحس�ة والثقاف�ة والاجتماع�ة

تبیّن أن الم�اد� الأساس�ة لهذا الحقل، مثل التصور الذهني للمعنى، والتجسید، 

أدق الانفعالات والأف�ار،  والتمثیل الموسوعي، تفسر مرونة اللغة وقدرتها على التعبیر عن

  .�ما تبرز دور الس�اق والخبرة الفرد�ة في تش�یل الدلالة

�ما أظهرت النظر�ات المر�ز�ة، �استعارة التصور والنموذج الأولي والدلالة الإطار�ة، 

وتوضح تطب�قات . أن المعنى ل�س جامدًا، بل یتغیر بتغیر الزاو�ة الإدراك�ة والس�اق الثقافي

ات على اللغة العر��ة أن الدلالة المعرف�ة ل�ست ح�رًا على اللغات الغر��ة، بل هذه النظر�

  .�م�ن أن تثر� فهمنا للنصوص العر��ة القد�مة والحدیثة على السواء

وفي الختام، أكدت المحاضرة أن علم الدلالة المعرفي، رغم تحد�اته المنهج�ة، �فتح 

ف�ة، و�منحنا أدوات جدیدة لفهم الإنسان في لغته آفاقًا واسعة أمام الدراسات اللغو�ة والثقا

  .وف�ره وثقافته
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  المحاضرة الحاد�ة عشر

  رازة الطّ نظر�ّ 

  توطئة

تُعَدُّ نظر�ة الطراز في علم الدلالة من أبرز التحولات الف�ر�ة التي شهدتها الدراسات 

بناءً على شرو� ضرور�ة فقد انتقل ال�احثون من التصنیف الصارم للمفاه�م . اللغو�ة الحدیثة

و�اف�ة، إلى رؤ�ة أكثر مرونة ودینام���ة تع�س ��ف�ة تصنیف العقل ال�شر� للمفاه�م في 

هذه النظر�ة لا تكتفي �النظر إلى اللغة �بن�ة مجردة، بل تر�طها �التجر�ة . الواقع الیومي

  .الحس�ة والثقاف�ة، وتكشف عن التداخل والتدرج في حدود المقولات والمعاني

تهدف هذه المحاضرة إلى استكشاف الأسس النظر�ة لنظر�ة الطراز، وتحلیل تطب�قاتها 

في اللغة والثقافة، مع الوقوف عند إسهاماتها وإش�الاتها، لنفهم �یف �عید الإنسان بناء 

  .معان�ه �استمرار في ضوء التغیرات الاجتماع�ة والثقاف�ة والإدراك�ة

  ظر�ة الطراز في علم الدلالةالأسس النظر�ة لن: الم�حث الأول

  :�ما یلي من الثورة على الأرسط�ة إلى التطب�قات المعاصرة تطورت نظر�ة الطراز

  من الأرسط�ة إلى الثورة المعرف�ة: النشأة التار�خ�ة. 1

  المنظور الأرسطي التقلید�. 1.1

الذ� صاغه  الشرو� الضرور�ة والكاف�ةاعتمدت الدلالة الكلاس���ة على نموذج 

أرسطو، حیث ُ�حدد انتماء العنصر إلى مقولة ما عبر است�فاء مجموعة ثابتة من 

�ائنًا ناطقًا، ف�ل من یتوفر ف�ه شر� " الإنسان"على سبیل المثال، ُ�عتبر . الخصائص

  ).Aristotle ،1999 ،p .45(، وإلا فهو خارجها "الإنسان"ینتمي إلى مقولة " النط�"

  جنشتاینالتحول مع فت. 1.2

، "التشا�ه العائلي"مفهوم ) 1953" (�حوث فلسف�ة"في �تا�ه  لودف�غ فتجنشتاینقدّم 

ل�ست مجموعة  –وفقًا له  –فالمقولة . الذ� نقض ف�رة الحدود الواضحة بین المقولات

عناصر متطا�قة في الخصائص، بل عناصر مترا�طة �ش��ة من التشابهات الجزئ�ة، مثل 

  ).Wittgenstein ،1953 ،p .32(الواحدة  تشا�ه أفراد العائلة

  إرساء الأسس مع إل�انور روش. 1.3

نظر�ة الطراز عبر تجار�ها في علم النفس المعرفي، ) 1975( إل�انور روشأسست 

یتمتع �أعلى درجة من ) Prototype( عنصر طراز� موضحةً أن المقولات تُبنى حول 
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على سبیل المثال، ُ�عد . على تشابهها معه التمثیل�ة، وتتدرج العناصر الأخر� حوله بناءً 

. Rosch ،1975 ،p(عنصرًا هامشً�ا " ال�طر��"، بینما ُ�عد "الطیر"طرازًا لمقولة " العصفور"

198.(  

  الم�ادئ النظر�ة الجوهر�ة. 2

  )Prototype(الطراز . 2.1

هو العنصر المر�ز� الذ� یجسد الخصائص النموذج�ة للمقولة، وُ�ستخدم �مع�ار 

النموذج الأمثل "الطراز �أنه  عبد الله صولةُ�عرِّف . ذهني لتقی�م انتماء العناصر الأخر� 

  ).120. ، ص2001صولة، " (الذ� تتش�ل حوله المقولات الذهن�ة

  البن�ة الداخل�ة المتدرجة. 2.2

  :ببن�ة غیر متساو�ة تتمیز المقولات

 الزهرة"لمقولة " الوردة"مثل (تتمتع �أعلى درجة من التمثیل�ة : عناصر طراز�ة.("  

 الص�ار"مثل (تقل تمثیلیتها تدر�جً�ا : عناصر ش�ه طراز�ة.("  

 الطحلب"مثل (تكاد تخرج عن نطاق المقولة : عناصر هامش�ة) ("Rosch ،

1975 ،p .203.(  

، بل )لا/نعم(أن انتماء العناصر إلى المقولة ل�س ثنائً�ا تشیر البن�ة المتدرجة إلى 

) طرازًا(، ُ�عد العصفور أكثر تمث�لاً "الطیر"ففي مقولة . یتدرج من الأكثر إلى الأقل تمث�لاً 

، 1975روش، (من ال�طر��، الذ� ُ�صنف �عضو هامشي �سبب عدم قدرته على الطیران 

ف ال�شر�، حیث تُحدد درجة الانتماء بناءً هذه التدرج�ة تع�س مرونة التصنی). 238. ص

  .على التشا�ه مع النموذج المر�ز�، ول�س عبر شرو� صارمة

أقل " مقعد حد�قة"، بینما "الأثاث"تُعتبر طرازًا لمَقولة " �رسي"�لمة  :مثال تطب�قي

  ).72. ، ص2012بن دحمان، (تمث�لاً �سبب اختلاف الوظ�فة والش�ل 

لوصف شخص " أسد"نز�احات الدلال�ة في اللغة، مثل استخدام تفسر البن�ة المتدرجة الا

  .شجاع، رغم عدم اشتراكهما في السمات البیولوج�ة

التي تفتقر إلى نموذج ماد� واضح ") العدالة"�ـ(تعجز عن تفسیر المقولات المجردة 

  ).372. ، ص�2016لیبیر، (

  التشا�ه العائلي. 2.3
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خصائص مشتر�ة، بل تكفي ش��ة من لا تشتر� النظر�ة اتحاد العناصر في 

�الشطرنج (تضم ألعاً�ا مختلفة  –وف� فتجنشتاین  –" اللع�ة"فمقولة . التشابهات الجزئ�ة

  ).Wittgenstein ،1953 ،p .67(دون خاص�ة واحدة جامعة ) والكرة

  المقولة الأفق�ة والعمود�ة. 2.4

مقولات إلى ثلاثة تقسم ال :)Vertical Categorization(المقولة العمود�ة . أ

  :مستو�ات

  .عام ومجرد –") حیوان: "مثل( المستو� الأعلى .1

  .الأكثر استخدامًا في الح�اة الیوم�ة –") �لب: "مثل( المستو� القاعد� .2

  .تفصیلي ومحدد –") �لب جیرمن شیبرد: "مثل( المستو� الأدنى .3

التجر�ة الحس�ة  تُظهر الدراسات أن الأطفال ��تسبون المستو� القاعد� أولاً لقر�ه من

  ).240. ، ص1975روش، (

تدرس العلاقات بین  :)Horizontal Categorization(المقولة الأفق�ة . ب

 vsالعصفور (، یتفاوت تمثیل العناصر "الطیر"ففي مقولة . العناصر داخل المستو� الواحد

  ).2023و��یبید�ا، (بناءً على التشا�ه مع الطراز ) النعامة

مود�ة عن ��ف�ة تنظ�م المعرفة �ش�ل هرمي، بینما تبرز الأفق�ة تكشف المقولة الع

  .مرونة التصنیف داخل المستو� الواحد

التي تختلف ") الطعام اللذیذ"مثل (�صعب تطبی� هذا التقس�م على المقولات الثقاف�ة 

  ).89. ، ص1973غیرتز، (معاییرها بین المجتمعات 

  �ة الطرازالفروق بین النظر�ة الكلاس���ة ونظر . 2.5

  

  نظر�ة الطراز  النموذج الكلاس��ي

�عتمد على سمات ضرور�ة 

  .و�اف�ة

�عتمد على التشا�ه مع نموذج 

  .مر�ز� 

  .حدود المقولات غامضة ومرنة  .حدود المقولات واضحة

  .یر�� اللغة �الإدراك ال�شر�   .�فصل بین اللغة والواقع
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  :التحلیل

 رجل متوحش: "مثال" (الانز�اح الدلالي"تفسر ظواهر مثل : قوة نظر�ة الطراز "

  .في الذهن" الوحش"، حیث �عتمد المعنى على التشا�ه مع طراز )لوصف شخص عدواني

 تفشل في تفسیر الانز�احات �سبب تمس�ها �حدود : ضعف النظر�ة الكلاس���ة

  ).50. ، ص2017الحمزاو�، (جامدة 

  النقد الموجه للنموذج الأرسطي. 3

  دغموض الحدو . 3.1

" الرجل"تندمج تدر�جً�ا مع " الشاب"فمقولة . تفتقر المقولات الطب�ع�ة إلى حدود واضحة

  ).Lakoff ،1987 ،p .56(دون خ� فاصل 

فمثلاً، �لمة . لا تمتلك المقولات حدودًا واضحة، بل تتداخل مع مقولات مجاورة

بن دحمان، (الیومي في الس�اق " خضار"علمً�ا، لكنها تُعتبر " فاكهة"قد تُصنف �ـ" طماطم"

تعقید تطبی� هذه الف�رة في الأنظمة الاصطناع�ة التي تعتمد على  ).80. ، ص2012

تفسر الظواهر اللغو�ة التي ترفض التصنیف  ).375. ، ص�2016لیبیر، (قواعد صارمة 

  ".هذا ل�س سر�رًا تمامًا، لكنه �ش�ه الأر��ة: "الثنائي، مثل الجملة

  المرونة الس�اق�ة. 3.2

في " فاكهة"قد تُصنف �ـ" الطماطم"فـ. غیر انتماء العنصر إلى المقولة حسب الس�اقیت

  ).Murphy ،2002 ،p .89(في الس�اق الیومي " خضار"س�اق علمي، و�ـ

  فشل الشرو� الضرور�ة. 3.3

" الكرسي"فمحاولة تعر�ف . لا �م�ن تحدید شرو� ضرور�ة و�اف�ة لمعظم المقولات

  ).125. ، ص2001صولة، (تفشل أمام تنوع الكراسي  )�الجلوس(بخصائص ثابتة 

  تطب�قات النظر�ة في علم الدلالة العر�ي. 4

  تحلیل الانز�اح الدلالي. 4.1

 استخدم منجي العمر� نظر�ة الطراز لدراسة الانز�اح في الشعر الجاهلي، موضحًا أن

  ).34. ، ص2016العمر�، (الاستعارة تُبنى على تشا�ه جزئي بین الطراز والمستعار له 

  دراسة المعجم العر�ي. 4.2
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 في المعجم العر�ي، مشیرًا إلى أن العنصر" الكتاب"حلّل أحمد مختار عمر مقولة 

للمقولة  یتآكل مع ظهور الكتب الرقم�ة، مما �غیّر البن�ة الدلال�ة) الكتاب الورقي(الطراز� 

  ).112. ، ص2010عمر، (

  إش�ال�ة الترجمة. 4.3

" �رم"فترجمة . تكشف النظر�ة صعو�ة نقل المقولات ذات البن�ة الطراز�ة بین اللغات

. ، ص2022یوسف وغل�سي، (إلى الإنجلیز�ة تفقد دلالاتها المرت�طة �الثقافة العر��ة 

105.(  

  حدود النظر�ة وإسهاماتها الموسعة. 5

  د الموجه للنظر�ةالنق. 5.1

 قد تكون طرازًا " الغنمة"فـ. قد یختلف الطراز بین الثقافات: الاختلاف الثقافي

. Lakoff ،1987 ،p(في المجتمع الحضر� " الكلب"في المجتمع الرعو�، بینما " الحیوان"لـ

91.(  

 تواجه تطب�قات الذ�اء الاصطناعي صعو�ة في محاكاة الطراز : التعقید الحسابي

  ).Bani Omar ،2023 ،p .567(�سبب مرونة التشا�ه العائلي ال�شر� 

  النظر�ة الموسعة. 5.2

 Idealized Cognitive" (النموذج المثالي"مفهوم ) 1987(قدّم جورج لا��وف 

Models ( الاتجاهات"لدمج العوامل الثقاف�ة والجسد�ة في تش�یل المقولات، مثل ارت�ا� "

  ).Lakoff ،1987 ،p .68(راغ بتجر�ة الجسد في الف) �سار/�مین(

  تقی�م الإسهامات. 6

 سرت النظر�ة حتم�ة المنط� الأرسطي، وفسحت المجال لدراسة : الإیجاب�ات�

  .الدلالة �ظاهرة مرنة

 لا تقدم تفسیرًا �افً�ا للتفاعل بین المقولات والذاكرة طو�لة المد�: السلب�ات.  

 توص�ات مستقبل�ة  

  .التشا�ه العائلي في معالجة اللغات الطب�ع�ةتطو�ر نماذج ر�اض�ة تحاكي  .1

  .دراسة تأثیر الرقمنة على تحولات الطراز في المعجم المعاصر .2

التي تجمع بین التجر�د ") العدالة"مثل (تعمی� ال�حث في المقولات المر��ة  .3

  .والحس�ة
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من  تقدم نظر�ة الطراز إطارًا ثرً�ا لفهم التفاعل بین اللغة والإدراك، لكنها لا تخلو

فبینما تفسر مرونة التصنیف ال�شر�، تعجز عن مواك�ة التعقیدات التر�یب�ة للغات . التحد�ات

یتطلب التقدم في هذا الحقل تكاملاً مع مناهج مثل اللسان�ات الوظ�ف�ة والدراسات . الطب�ع�ة

  .الثقاف�ة، خاصة في اللغة العر��ة التي تزخر �انز�احات تحتاج لدراسات موسعة

  التطب�قات والإش�ال�ات في نظر�ة الطراز: لثانيالم�حث ا

  التطب�قات اللسان�ة. 1

تفسر نظر�ة الطراز الانز�احات الدلال�ة من خلال  :تحلیل المعجم والانز�اح الدلالي. أ

في العر��ة تُستخدم لوصف الشخص  "أسد"فمثلاً، �لمة . الانز�اح عن النموذج الأولي

 �شترك مع الإنسان في السمات البیولوج�ة، لكنه ُ�مثل الشجاع، رغم أن الأسد الحیواني لا

، �لمة Similarly). 45. ، ص2017الحمزاو�، (للشجاعة في الثقافة العر��ة " الطراز"

�سبب الانز�اح ) التغییر الجذر� (إلى س�اس�ة ) دوران النجوم(تحوّلت من دلالة فلك�ة  "ثورة"

  ).221. ، ص2018نعیجة، (عن الطراز الأولي المرت�� �الحر�ة الماد�ة 

تكشف النظر�ة عن مرونة اللغة في تش�یل المعاني الجدیدة عبر الانز�احات، لكنها 

مثل استخدام (تعجز عن تفسیر الانز�احات التي تتعارض �لً�ا مع السمات الأساس�ة للطراز 

  ).لوصف الإنسان القاسي، رغم عدم اشتراكهما في السمات الماد�ة" حجر"

تر�� نظر�ة الطراز بین الاستعارة اللغو�ة والبنى  :الاستعارة التصور�ةدراسة . ب

 تع�س تصورًا ذهنً�ا یر�� الزمن �الثروة عبر التشا�ه الوظ�في" الوقت مال"فاستعارة . الذهن�ة

بن دحمان، " (استثمرت الساعات"أو " اهدرت وقتي"، مما یُنتج تعابیر مثل )الإدارة والحف�(

  ).85. ، ص2012

ففي �عض . تفترض النظر�ة أن الاستعارات عالم�ة، لكنها تتجاهل الاختلافات الثقاف�ة

، مما ُ�ظهر تنوعًا في التش�یل ")الوقت بذرة"مثل (الثقافات الأفر�ق�ة، یُر�� الزمن �الزراعة 

  ).89. ، ص1973غیرتز، (الذهني للمعنى 

�ان  "الفرس"لي �یف أن تُظهر الانز�احات في الشعر الجاه :اللسان�ات العر��ة. ج

 هذه الانز�احات تع�س هرم�ة الق�م في المجتمع. طرازًا لل�لادة" الحمار"طرازًا للشجاعة، بینما 

  ).60. ، ص2017الحمزاو�، (الجاهلي 

تُثر� النظر�ة دراسة التراث العر�ي، لكنها تواجه تحدً�ا في تطبی� مصطلحات غر��ة 

  ).2023و��یبید�ا، (تصنیف الثقاف�ة على نصوص قد�مة، حیث تختلف أنظمة ال
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  التطب�قات عبر التخصصات. 2

. یدرس �یف یخزن الدماغ المفاه�م عبر النماذج الأول�ة :علم النفس المعرفي. أ

 "الز�تون "أسرع من ) الطراز" (التفاح"، �سترجع الذهن صورة "فاكهة"فمثلاً، عند سماع �لمة 

  ).238. ، ص1975روش، ) (العضو الهامشي(

عتمد هذه الاستنتاجات على استب�انات ذات�ة، مما �ضعف مصداقیتها التجر�ب�ة ت

  ).372. ، ص�2016لیبیر، (

في  "الطعام اللذیذ"فـ. الثقافاتتختلف النماذج الأول�ة بین  :الأنثرو�ولوج�ا الثقاف�ة. ب

. ، ص1973غیرتز، (ال�ا�ان یرت�� �الأرز النیئ، بینما في المغرب یرت�� �الكس�س 

102.(  

تكشف الدراسة عن دور الثقافة في تش�یل المعنى، لكنها تُهمل العوامل الاقتصاد�ة 

  ").الطعام الجید"مثل تأثیر الفقر على تصنیف (

  الإش�ال�ات النظر�ة والعمل�ة. 3

تفشل النظر�ة في تفسیر معاني  :)Compositionality(إش�ال�ة التر�یب . أ

" الحوت"تدمج  "سمك الحوت"فمثلاً، ع�ارة . لطرازالمر��ات اللغو�ة التي تتعارض مع ا

فودور، (، مما یُناقض التصنیف الذهني )المقولة البیولوج�ة" (السمك"مع ) الطراز للثدی�ات(

  ).34. ، ص1987

. تت�ح النظر�ة الانز�احات الدلال�ة، لكنها لا تحدّد مداها :الانز�احات اللامتناه�ة. ب

 بن(؟ )�ما في الاحتجاجات الس�اس�ة(للعب إلى رمز للعنف من رمز " الكرة"فمتى تتحول 

  ).90. ، ص2012دحمان، 

فالإنسان قد �صنف . تعتمد على استب�انات ذ��ة قد لا تع�س البنى الذهن�ة الحق�ق�ة

  ).2023و��یبید�ا، (�طائر في الاستب�ان، لكنه �عامله �ثد�ٍّ في الس�اق العلمي " الخفاش"

  آفاق التطو�ر. 4

�م�ن استخدام التعلم الآلي لمحاكاة تش�یل النماذج  :ج الذ�اء الاصطناعيدم. أ

 تُظهر قدرة على تولید الانز�احات الدلال�ة بناءً على ChatGPTفبرامج مثل . الأول�ة

  ).233. ، ص2018نعیجة، (س�اقات نص�ة 



  المسیلةجامعة  –الد�تور محمد عر�او� إعداد  – 2في مادة علم الدلالة محاضرات

84 
 

في اللهجات العر��ة من  "ع�ش"تطور معنى : مثال :دراسات عر��ة معاصرة. ب

، مما �ع�س الانز�اح عن الطراز الأولي تحت تأثیر التحولات "الح�اة"إلى " الخبز"

  ).75. ، ص2017الحمزاو�، (الاجتماع�ة 

رغم إسهامات نظر�ة الطراز في �سر الجمود التصن�في، إلا أنها تظل نظر�ةً قید 

�یب�ة فبینما تنجح في تفسیر المرونة الدلال�ة، تعجز عن مواك�ة التعقیدات التر . التطو�ر

یتطلب تعمی� ال�حث تكاملاً بین المناهج العرفان�ة والوظ�ف�ة، خاصة في اللغة . والس�اق�ة

  .العر��ة التي تزخر �انز�احات تحتاج لدراسات موسعة تراعي الخصوص�ة الثقاف�ة

  خلاصة ونتائج

أوضحت المحاضرة أن نظر�ة الطراز قدّمت إطارًا جدیدًا لفهم التصنیف الدلالي، حیث 

�عد الانتماء إلى المقولات �قوم على حدود جامدة، بل على مد� التشا�ه مع نموذج لم 

أكدت المحاضرة أن هذه النظر�ة تفسر المرونة الكبیرة التي تتمیز بها اللغة . مر�ز� أو طراز

  .الطب�ع�ة، وتشرح �یف تتغیر المعاني وتنزاح عن طرازها الأصلي بتأثیر الثقافة والس�اق

طب�قات اللسان�ة والثقاف�ة أن الطراز ل�س ثابتًا، بل یتش�ل و�تغیر عبر �ما أظهرت الت

و�ینت المحاضرة أن نظر�ة الطراز تساعد في �شف . التجر�ة والتفاعل الاجتماعي

  .الانز�احات الدلال�ة والاستعارات التصور�ة، وتفسر اختلاف التصنیف بین الثقافات والأفراد

المحاضرة أن نظر�ة الطراز ما تزال تواجه تحد�ات في ورغم إسهاماتها الكبیرة، بیّنت 

التعامل مع المقولات المجردة، وصعو�ة ض�� حدود الانز�اح الدلالي، والحاجة إلى تطو�ر 

ومع ذلك، تظل هذه النظر�ة من . أدوات منهج�ة تجمع بین التحلیل الذهني والدقة العلم�ة

والإدراك والثقافة، وتفتح آفاقًا واسعة أمام  أكثر المقار�ات إلهامًا لفهم العلاقة بین اللغة

  .الدراسات اللغو�ة والإنسان�ة المعاصرة
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  المحاضرة الثان�ة عشر

  �م�ائ�اتالدّلالة والسّ 

  توطئة

في مستهل هذه المحاضرة، نجد أنفسنا أمام موضوع �الغ الأهم�ة في الدراسات اللغو�ة 

فاللغة ل�ست مجرد وسیلة للتواصل، بل هي . والس�م�ائ�اتوالثقاف�ة، وهو العلاقة بین الدلالة 

ومع تطور . منظومة معقدة من العلامات والدلالات تتداخل فیها أ�عاد الف�ر والثقافة والتار�خ

ال�حث العلمي، اتضح أن دراسة المعنى لا تقتصر على تحلیل الكلمات والجمل، بل تتجاوز 

ة، سواء أكانت لغو�ة أم �صر�ة أم رمز�ة، و��ف�ة ذلك إلى فهم العلامات �أنواعها المختلف

من هنا، تأتي أهم�ة الجمع بین . إنتاجها وتلقیها وتأو�لها في س�اقات اجتماع�ة وثقاف�ة متغیرة

  .علم الدلالة والس�م�ائ�ات لفهم أعم� للمعنى الإنساني في �ل تجل�اته

  الأسس النظر�ة لعلم الدلالة والس�م�ائ�ات: الم�حث الأول

  النشأة والتطور التار�خي. 1

نشأ علم الدلالة �فرعٍ مستقلٍّ من اللسان�ات في أواخر القرن التاسع عشر مع اللغو� 

" مقالة في الس�مانت�ك"في �تا�ه " الس�مانت�ك"الفرنسي م�شیل بر�ال، الذ� صاغ مصطلح 

، 1897بر�ال، (، حیث ر�ز على تطور معاني الكلمات في اللغات الهندوأورو��ة )1897(

إلا أن الجذور الف�ر�ة للدرس الدلالي تعود إلى التراث العر�ي، حیث اهتم علماء ). 15. ص

اللغة بدراسة دلالات الألفا� وارت�اطها �الس�اق، �ما ظهر في أعمال الخلیل بن أحمد في 

، حیث حللوا الانز�احات الدلال�ة ور�طوها �الس�اق "الخصائص"وابن جني في " �تاب العین"

  ).32. ، ص2001الحازمي، (حو� والاجتماعي الن

) الصورة الصوت�ة(في الغرب، مثّل فردیناند د� سوسیر نقطة تحول بتفر�قه بین الدال 

، معتبرًا العلاقة بینهما اعت�اط�ة تخضع للاتفاق الاجتماعي )المفهوم الذهني(والمدلول 

الدلالة �السلوك الظاهر� بینما حاول لیونارد بلومفیلد ر�� ). 67. ، ص1916سوسیر، (

، متأثرًا �الاتجاه السلو�ي في علم النفس، لكنه فشل في تفسیر المعاني )المثیر والاستجا�ة(

  ).139. ، ص1933بلومفیلد، (المجردة 

أما الس�م�ائ�ات، فقد تبلورت مع تشارلز ساندرس بیرس، الذ� میز بین ثلاثة أنواع من 

، والدلیل )علاقة اعت�اط�ة، �الكلمات(، والرمز )�الصورةتش�ه المرجع، (الأ�قونة : العلامات

في حین ر�ز ). 112. ، ص1931بیرس، ) (علاقة سبب�ة، �الدخان دلیل على النار(



  المسیلةجامعة  –الد�تور محمد عر�او� إعداد  – 2في مادة علم الدلالة محاضرات

86 
 

 سوسیر على العلامات اللغو�ة، معتبرًا الس�میولوج�ا علمًا یدرس العلامات في الح�اة

  ).33. ، ص1916سوسیر، (الاجتماع�ة 

  :نقد

 ل الدراسة من الفلسفة إلى العلم، لكنه تجاهل التفاعل بین اللغة نق: إسهام بر�ال

  ).20. ، ص1897بر�ال، (والثقافة 

 أسست للتحلیل البنیو�، لكنها أغفلت دور الس�اق الخارجي : ثنائ�ة سوسیر

  ).45. ، ص2001الحازمي، (

  المفاه�م الأساس�ة. 2

 ه اجتماعً�ا، مثل دلالة �لمة العلاقة بین اللف� ومعناه المُتف� عل: الدلالة الوضع�ة�

  ).22. ، ص1982عمر، (على المُجلد الورقي " �تاب"

 أن�س، (�مشاعر الود " حب"التصور الذهني للمعنى، �ر�� �لمة : الدلالة العقل�ة

  ).48. ، ص1958

 قد " عین"تغیر معنى الكلمة �حسب موقعها في الجملة، ف�لمة : الدلالة الس�اق�ة

  ).75. ، ص1985مجاهد، (ینبوع الماء تعني العضو ال�صر� أو 

المفهوم (والمدلول ) الش�ل الماد�(�أنها اتحاد الدال  العلامةفي الس�م�ائ�ات، تُعرف 

، ومدلولها التصور الذهني للشجرة /ʃaɡaɾa/دالها الصوتي " شجرة"ف�لمة ). الذهني

الذهني ، أ� التأو�ل المؤولبینما �ضیف بیرس مفهوم ). 98. ، ص1916سوسیر، (

  ).115. ، ص1931بیرس، (یُؤول إلى وجود نار ) دلیل(للعلامة، فالدخان 

، 1976إ��و، (تعاني الس�م�ائ�ات من عموم�ة المفهوم، مما �عی� تطب�قها التجر�بي 

، بینما تر�ز )�الإشارات المرور�ة(تفسر الس�م�ائ�ات العلامات غیر اللغو�ة ). 50. ص

  .الدلالة على اللغة

  بین الدلالة والس�م�ائ�ات العلاقة. 3

، )اللغة(تتقاطع الدلالة مع الس�م�ائ�ات في دراسة العلامات، لكن الأولى تخصص�ة 

فالدلالة تُعنى ���ف�ة حمل الكلمات للمعنى، بینما ت�حث ). �ل أنواع العلامات(والثان�ة عامة 

  ).22. ، ص�1964ارت، (الس�م�ائ�ات في أنظمة العلامات �الملا�س أو الطقوس 

، لكن لون الوردة الأحمر في الثقافة ُ�شیر )الدلالة(تحمل دلالة ن�ات�ة " ورد"�لمة : مثال

  ).89. ، ص1985فاخور�، ) (الس�م�ائ�ات(إلى الحب 
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تكامل المنهجین یثر� دراسة الخطاب، لكنه یخل� إش�ال�ة في تحدید الحدود بینهما 

  ).60. ، ص1976إ��و، (

  الحدیثةالنظر�ات الدلال�ة . 4

 الخوف"تجمع الكلمات ذات السمات المشتر�ة، مثل حقل : نظر�ة الحقول الدلال�ة "

، رَهِبَ (
َ
  ).112. ، ص2001ابن جني، ) (خَشِي

 ارد"ُ�حدد المعنى من خلال الس�اق اللغو� والاجتماعي، ف�لمة : النظر�ة الس�اق�ة� "

  ).190 .، ص1957فیرث، (تعني الطقس أو التعلی� الساخر حسب الموقف 

 ذ�ر، " = [+أخ"تف�ك الكلمات إلى م�ونات دلال�ة، ف�لمة : النظر�ة التحلیل�ة

  ).34. ، ص�1963اتز وفورد، ] (شقی�+

مجاهد، (تقدم النظر�ة الس�اق�ة تفسیرًا دینام��ً�ا، لكنها تعجز عن وضع قواعد عامة 

  ).80. ، ص1985

  الإسهامات العر��ة في علم الدلالة. 5

لالة منذ القرن الثاني الهجر�، حیث حلل الجرجاني الانز�اح الدلالي اهتم العرب �الد

�ما صنف ). 67. ، ص1985الجرجاني، (، ور�� بین اللف� والس�اق "دلائل الإعجاز"في 

ابن سیده، " (الطعام"حسب الحقول الدلال�ة، مثل حقل " المخصص"ابن سیده المفردات في 

  ).122. ، ص1996

الحازمي، (سة الانز�اح، لكنهم لم یبلوروا نظر�ة منهج�ة سب� العرب الغرب في درا

  ).55. ، ص2001

أحدهما یر�ز : ��شف التطور التار�خي لعلم الدلالة والس�م�ائ�ات عن مسار�ن متواز�ین

ورغم الاختلافات، �ظل التكامل بینهما ضرورً�ا . على اللغة، والآخر على العلامات عامة

فالدلالة تمنحنا أدوات لتحلیل النصوص، . تواصل الإنسانيلفهم آل�ات إنتاج المعنى في ال

ومع ذلك، ت�قى التحد�ات قائمة، . بینما توسع الس�م�ائ�ات آفاق الدراسة لتشمل الفنون والثقافة

مثل ض�� الحدود بین الحقلین، ومواك�ة التطورات الرقم�ة التي تفرض أنماطًا جدیدة من 

  .العلامات

  الس�م�ائ�اتلدلالة و ا تطب�قات: الم�حث الثاني

عندما نتأمل في نشأة الس�م�ائ�ات، ندرك أنها لم تظهر دفعة واحدة، بل تش�لت عبر 

سلسلة من التحولات الف�ر�ة التي بدأت منذ الفلسفة الیونان�ة، وتبلورت �ش�ل علمي في القرن 
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أ� لقد �ان أفلاطون وأرسطو من أوائل من أشاروا إلى ف�رة العلامة، حیث ر . العشر�ن

أفلاطون أن العلاقة بین الدال والمدلول علاقة طب�ع�ة، بینما اعتبر أرسطو أن الأصوات 

رموز لحالات نفس�ة، وأن العلامات اللغو�ة ل�ست واحدة عند جم�ع ال�شر، لكن حالات 

  ). 17. ، ص1985إ��و، (النفس التي تعبر عنها متشابهة بینهم 

معنى ظل حاضرًا في الف�ر الغر�ي حتى هذا الجدل الم��ر حول طب�عة العلامة وال

أو الس�میولوج�ا، " علم العلامات"جاء فردیناند د� سوسیر ل�ضع الأساس النظر� لما سماه 

معرفًا إ�اه �أنه العلم الذ� یدرس ح�اة العلامات في صلب الح�اة الاجتماع�ة، ومؤ�دًا أن 

اط�ة تحددها الأعراف العلامة اللغو�ة تتكون من دال ومدلول یرت�طان �علاقة اعت�

  ).33. ، ص1916سوسیر، (الاجتماع�ة 

مع تطور الف�ر النقد�، ظهر ت�ار جدید في النصف الثاني من القرن العشر�ن، خاصة 

مع أعمال شارل ساندرس بیرس في أمر��ا، الذ� أسس الس�م�ائ�ات بوصفها علمًا عامًا 

�ة والر�اض�ات، حیث رأ� أن العلامة للعلامات، وجعلها قائمة على المنط� والفلسفة الظاهرات

الحامل (ل�ست مجرد علاقة ثنائ�ة بین دال ومدلول، بل هي علاقة ثلاث�ة بین المصورة 

، )الشيء المشار إل�ه(، والموضوع )الصورة الذهن�ة أو التأو�ل(، والمفسرة )الماد� للعلامة

. ، ص1931بیرس، (مة وأضاف مفهوم الر�یزة، أ� طر�قة الإحالة التي تتجه إلیها العلا

112 .(  

هذا التصور الثلاثي للعلامة أتاح للس�م�ائ�ات أن تتجاوز حدود اللغة إلى �ل أنساق 

  .العلامات في الح�اة الإنسان�ة، من الإشارات المرور�ة إلى الرموز الثقاف�ة والفن�ة

من هنا، أص�حت الس�م�ائ�ات علماً یهتم ��ل ما ینتمي إلى التجر�ة الإنسان�ة الیوم�ة 

شر� أن ��ون جزءًا من سیرورة دلال�ة، أ� أن �ل مظاهر الوجود الإنساني �م�ن أن تش�ل 

. ، ص1985إ��و، (موضوعًا للس�م�ائ�ات ما دامت تدخل في ش��ة من العلاقات الدلال�ة 

22 .(  

�صعب وضع تعر�ف جامع مانع للس�م�ائ�ات، فهي تظل فضاءً مفتوحًا ولهذا السبب 

للتحلیل والمساءلة، وتجمع بین مقار�ات فلسف�ة ولسان�ة وسوسیولوج�ة ونفس�ة، وتتحاشى 

، 1980عبد السلام المسد�، (الاكتمال النهائي أو اله�منة الإیدیولوج�ة على الخطا�ات 

  ).11. ص
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ت في الس�م�ائ�ات، نجد أن بیرس قسم العلامات إلى عندما ننظر إلى أقسام العلاما

الأ�قونة، وهي العلامة التي تحیل إلى موضوعها �فضل التشا�ه : ثلاثة أنواع رئ�س�ة

، والمؤشر، وهو العلامة التي تحیل إلى موضوعها �فضل )�الصور الفوتوغراف�ة أو الرسوم(

، والرمز، وهو العلامة التي تحیل )�الدخان علامة على النار(علاقة السبب�ة أو المجاورة 

) �الكلمات أو إشارات المرور(إلى موضوعها �فضل الاصطلاح أو الاتفاق الاجتماعي 

  ). 130. ، ص1931بیرس، (

هذا التصنیف أتاح للس�م�ائ�ات أن تدرس العلامات اللغو�ة وغیر اللغو�ة على السواء، 

  .ر أنظمة دلال�ة متداخلةوأن تفسر �یف تكتسب الأش�اء في العالم معانیها عب

في المقابل، طورت الس�م�ائ�ات اللسان�ة مع سوسیر مفاه�م مثل اعت�اط�ة العلامة، 

والق�مة، والتقابل، والتر�یب والاستبدال، وأكدت أن المعنى لا یوجد في العلامة نفسها بل في 

  ). 120. ، ص1916سوسیر، (علاقتها �العلامات الأخر� ضمن النس� اللغو� 

أثر هذا التصور البنیو� في النقد الأدبي، حیث أص�ح تحلیل النصوص الأدب�ة  وقد

�عتمد على تف��ك أنساق العلامات والعلاقات بینها، ول�س فق� على تفسیر الرموز أو ال�حث 

  ).49. ، ص�1964ارت، (عن المعنى خارج النص 

، أ� )semiosis(من القضا�ا المر�ز�ة في الس�م�ائ�ات أ�ضًا مفهوم الس�میوز�س 

فالعلاقة بین العلامة وموضوعها ل�ست . الصیرورة الدلال�ة أو إنتاج المعنى �ش�ل لا نهائي

ثابتة، بل تتغیر �استمرار �حسب التأو�لات المتعددة التي ینتجها المتلقي، وهو ما یجعل 

. ص، 1985إ��و، (الدلالة في الس�م�ائ�ات عمل�ة دینام���ة مفتوحة ول�ست معطى نهائً�ا 

65 .(  

وقد أد� هذا التصور إلى ظهور اتجاهات متعددة في الس�م�ائ�ات، مثل س�م�اء 

التواصل، وس�م�اء الدلالة، وس�م�اء الثقافة، وس�م�اء الصورة والسرد، و�لها تر�ز على دراسة 

  .العلامات في س�اقاتها المتنوعة

الأدبي والفني، إذ لم  عندما نحلل تطب�قات الس�م�ائ�ات، نجد أنها أثرت �عم� في النقد

تعد العلامة محصورة في اللغة، بل شملت �ل ما هو مرئي أو مسموع أو محسوس، من 

وقد أص�ح الناقد الس�م�ائي . اللوحات التش�یل�ة إلى الأز�اء والعمارة والإعلانات التجار�ة

 ی�حث في ��ف�ة إنتاج المعنى عبر تداخل العلامات وتفاعلها، و�حلل النصوص بوصفها
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عبد السلام (ش��ات دلال�ة معقدة تتجاوز حدود اللغة إلى الفضاء الثقافي والاجتماعي 

  ).58. ، ص1980المسد�، 

هذا التوسع في مجال الس�م�ائ�ات أتاح لها أن تتداخل مع علوم أخر� مثل علم 

�ة الاجتماع، وعلم النفس، والأنثرو�ولوج�ا، وفتح أمامها آفاقًا جدیدة لفهم الظواهر الثقاف

  .والرمز�ة

غیر أن هذا الاتساع في مجال الس�م�ائ�ات جلب معه تحد�ات نظر�ة ومنهج�ة، فهناك 

من یر� أن الس�م�ائ�ات تعاني من عموم�ة المفهوم، وصعو�ة تحدید موضوعها بدقة، إذ 

�م�ن أن تص�ح �ل تجر�ة إنسان�ة قابلة للتحلیل الس�م�ائي، مما یهدد �فقدان التخصص 

  ). 120. ، ص1985إ��و، (م�ة والصرامة العل

�ما أن تعدد المدارس الس�م�ائ�ة، بین الس�میولوج�ا الأورو��ة والس�میوط�قا الأمر���ة، 

و�ین س�م�اء التواصل وس�م�اء الدلالة، أد� إلى تشتت المفاه�م واختلاف المصطلحات، ما 

  ).74. ص، 1980عبد السلام المسد�، (یجعل من الصعب بناء نظر�ة موحدة للعلامة 

من جهة أخر�، واجهت الس�م�ائ�ات انتقادات من �عض الاتجاهات النقد�ة، خاصة 

تلك التي تر� أن التر�یز المفر� على العلامة قد یؤد� إلى إهمال الس�اق التار�خي 

وقد حاول . والاجتماعي للنصوص، أو إلى تجاهل ال�عد الذاتي للمتلقي في إنتاج المعنى

ه الإش�الات من خلال تطو�ر مفاه�م مثل التأو�ل، والدلالة �عض المنظر�ن تجاوز هذ

المفتوحة، والس�میوز�س اللامتناهي، مؤ�دین أن المعنى لا یُختزل في العلامة بل یتولد من 

  ).92. ، ص�1964ارت، (تفاعل العلامات مع الس�اق والثقافة والتجر�ة الفرد�ة 

ت الیوم لم تعد مجرد منهج لتحلیل في ضوء هذه التطورات، �م�ن القول إن الس�م�ائ�ا

النصوص الأدب�ة أو العلامات اللغو�ة، بل أص�حت إطارًا نظرً�ا شاملاً لدراسة �ل أش�ال 

فهي تت�ح لل�احث أن �فهم �یف تُنتج العلامات . التواصل والمعنى في المجتمعات الحدیثة

لعلامات في بناء الثقافة معانیها، و�یف تتغیر دلالتها بتغیر الس�اق، و�یف تتداخل أنساق ا

ومع ذلك، تظل الس�م�ائ�ات في حاجة دائمة إلى مراجعة مفاه�مها وتجدید أدواتها، . والهو�ة

  .حتى تظل قادرة على مواك�ة التحولات المتسارعة في أنما� التواصل والثقافة

ي في نها�ة هذا الم�حث، یتضح أن الس�م�ائ�ات تمثل الیوم أحد أهم الحقول المعرف�ة ف

دراسة الدلالة والمعنى، وأنها وفرت لل�احثین أدوات قو�ة لتحلیل النصوص والظواهر الثقاف�ة، 

لكنها في الوقت نفسه تطرح تحد�ات نظر�ة ومنهج�ة تتطلب مز�دًا من ال�حث والنقد 
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إن قوة الس�م�ائ�ات تكمن في قدرتها على الر�� بین اللغة والثقافة، بین العلامة . والتطو�ر

ى، بین الفرد والمجتمع، وهو ما یجعلها مجالاً خصً�ا للتأمل والتحلیل في الدراسات والمعن

  .الإنسان�ة المعاصرة

  خلاصة ونتائج

وقد أظهرت المحاضرة أن علم الدلالة �ش�ل الأساس النظر� لفهم ��ف�ة تش�ل المعنى 

ن الس�م�ائ�ات �ما تبین أ. في اللغة، من خلال دراسة العلاقة بین اللف� والمعنى والس�اق

وسعت هذا الأف� لتشمل �ل أنساق العلامات، مؤ�دة أن المعنى لا یوجد في الكلمات 

وقد أوضح التحلیل أن . وحدها، بل في �ل ما �م�ن أن �حمل دلالة في الح�اة الإنسان�ة

التكامل بین الدلالة والس�م�ائ�ات �منح ال�احث قدرة أكبر على تفسیر النصوص والخطا�ات 

  .هر الثقاف�ة، و��شف عن مرونة المعنى وتغیره عبر الزمن والثقافاتوالظوا 

وفي الوقت نفسه، بینت المحاضرة أن هذا التكامل �طرح تحد�ات نظر�ة ومنهج�ة، مثل 

صعو�ة ض�� الحدود بین الحقلین، وضرورة مراعاة الس�اق الثقافي والاجتماعي في فهم 

والس�م�ائ�ات �ظل من أنجع السبل لفهم الإنسان  ومع ذلك، فإن الجمع بین الدلالة. العلامات

  .في لغته وثقافته، ولفتح آفاق جدیدة أمام ال�حث اللغو� والنقد� في العصر الحدیث
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  المحاضرة الثالثة عشر

  1ت�اداولتّ الدّلالة وال

  

  توطئة

هذه المحاضرة، نقف أمام واحد من أكثر موضوعات اللسان�ات المعاصرة  بدا�ةفي 

فاللغة ل�ست مجرد نظام من العلامات . إثارة وجدلاً، وهو العلاقة بین الدلالة والتداول�ات

والمعاني الثابتة، بل هي فعل تواصلي دینام��ي یتش�ل معناه في ضوء الس�اق والمقام 

معنى لم �عد �قتصر على ما تحمله الكلمات من دلالات إن فهمنا لل. ومقاصد المتكلمین

معجم�ة أو تر�یب�ة، بل أص�ح �شمل أ�ضًا ما تض�فه الظروف الاجتماع�ة والثقاف�ة والنوا�ا 

من هنا تن�ع أهم�ة الجمع بین الدلالة، التي تهتم ببن�ة المعنى، . الفرد�ة إلى �ل قول أو نص

  .ال والتأو�ل في �ل تواصل إنسانيوالتداول�ات، التي تضيء أ�عاد الاستعم

  الأسس النظر�ة للتداول�ات: الم�حث الأول

  النشأة التار�خ�ة والف�ر�ة للتداول�ات. 1

نشأت التداول�ات �فرعٍ من فروع اللسان�ات الحدیثة في النصف الثاني من القرن 

وأرسطو  العشر�ن، لكن جذورها الف�ر�ة تعود إلى الفلسفة الیونان�ة، حیث ناقش أفلاطون 

في العصر الحدیث، بدأ التأس�س العلمي للتداول�ات مع الفیلسوف . العلاقة بین اللغة والواقع

، )العلاقة بین العلامات(النحو : ، الذ� قسم الس�م�ائ�ات إلى ثلاثة أقسامتشارلز مور�س

) دمیهاالعلاقة بین العلامات ومستخ(، والتداول�ة )العلاقة بین العلامات ومعانیها(والدلالة 

، جون سیرلو جون أوستینلكن التحول الحق�قي حدث مع ). 6. ، ص1938مور�س، (

جرا�س، " (الاستلزام الحوار� "الذ� قدم مفهوم  بول غرا�ساللذین طورا نظر�ة أفعال الكلام، و

  ).45. ، ص1975

في الس�اق العر�ي، �م�ن تلمّس إرهاصات التداول�ة في أعمال علماء اللغة القدامى 

، الذ� عبد القاهر الجرجاني، الذ� ر�� بین البن�ة النحو�ة ومقاصد المتكلم، وسیبو�همثل 

الحازمي، (أكد أن المعنى لا ُ�فهم إلا �مراعاة الس�اق والعلاقة بین المتكلم والمخاطب 

  ).89. ، ص2001

  :نقد



  المسیلةجامعة  –الد�تور محمد عر�او� إعداد  – 2في مادة علم الدلالة محاضرات

93 
 

 أسست لنموذج منهجي لفهم اللغة في الاستخدام، لكنها تجاهلت : إسهامات الغرب

  .قات الثقاف�ة غیر الغر��ةالس�ا

 قدم رؤ� ثر�ة عن المقصد�ة والس�اق، لكنه لم یُنظَّر �علم مستقل: الإرث العر�ي.  

  الم�ادئ الأساس�ة للتداول�ات. 2

ترتكز التداول�ات على ف�رة أن المعنى لا ُ�ستمد من العلامات اللغو�ة وحدها، بل من 

  :من أبرز م�ادئها. تفاعلها مع الس�اق والمقام

  أفعال الكلام)Speech Acts( :میز أوستین بین ثلاثة مستو�ات للكلام:  

  ").الجو �ارد: "مثل(قول شيء ما : )Locutionary Act(العمل القولي  -أ

طلب إغلاق : مثل(القصد من الكلام : )Illocutionary Act(العمل الإنجاز�  - ب

  ).النافذة

: مثل(الأثر الناتج عن الكلام : )Perlocutionary Act(العمل التأثیر�  -ج

  ).102. ، ص1962أوستین، ) (إغلاق النافذة

  الاستلزام الحوار�)Implicature( : المعنى الضمني الذ� �فهمه السامع دون

  ).50. ، ص1975جرا�س، (لطلب الطعام " أنا جائع"تصر�ح، �قولك 

  الس�اق)Context( :،والمعرفة  �شمل الزمان، الم�ان، العلاقة بین المتكلمین

عبد (قد تعني الفرح للمزارع، والإزعاج لمرتاد ال�حر " السماء تمطر"فجملة . المشتر�ة

  ).77. ، ص1998الرحمن، 

تفسر التداول�ة ظواهر لغو�ة معقدة مثل السخر�ة والمجاز، لكنها تعتمد على افتراضات 

على اللغات ذات �صعب تطبی� نظر�ة أفعال الكلام لكن  .قد لا تنطب� على جم�ع الثقافات

  .التراكیب النحو�ة الصارمة مثل العر��ة الفصحى

  التمییز بین الدلالة والتداول�ة. 3

بدراسة المعنى الثابت للكلمات والجمل �معزل عن  )Semantics(الدلالة تهتم 

فترّ�ز  )Pragmatics(التداول�ة أما ". مجلد ورق "�أنه " �تاب"الس�اق، مثل تعر�ف �لمة 

أو " مصدر معرفة"قد تعني في س�اق ما " �تاب"ستخدام اللغة في الواقع، ف�لمة على ��ف�ة ا

  ).32. ، ص1983ل�فینسون، " (هد�ة غیر مرغوب فیها"

تحمل دلالة استفهام�ة، لكنها تداول�اً " هل �م�نك إغلاق ال�اب؟"جملة  :مثال تطب�قي

  ).66. ، ص1969سیرل، (تعني طلً�ا 
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اللغة، لكنه �طرح إش�ال�ة في الفصل العملي بین الحقلین، ��شف هذا التمییز عن ثراء 

  .إذ تتداخل الدلالة والتداول�ة في معظم النصوص

  دور الس�اق في إنتاج المعنى. 4

  :ینقسم إلى. الس�اق ل�س مجرد إطار خارجي، بل عنصر جوهر� في تش�یل الدلالة

  في جملة " �ارد"�أن ُ�فهم معنى (الكلمات المح�طة �الجملة : الس�اق اللغو�

  ").العلاقة أص�حت �اردة"

  الإشارة إلى الساعة عند (�شمل الزمان، الم�ان، والإ�ماءات : الس�اق غیر اللغو��

  ).112. ، ص1980عبد السلام المسد�، ") (تأخرت"قول 

ُ�مّ�ن الس�اق من تفسیر الانز�احات الدلال�ة، لكنه �صعب ض�طه منهجً�ا �سبب تعدد 

  .متغیراته

  هامات العر��ة في التداول�ةالإس. 5

رغم أن التداول�ة نشأت في الغرب، إلا أن التراث العر�ي �حو� إشارات م��رة 

  :لمفاه�مها

 ناقش تأثیر الن�ة على البن�ة النحو�ة، مثل حذف المفعول �ه إذا �ان : سیبو�ه

  ).145. ، ص8سیبو�ه، القرن (المقصود معلومًا 

 المتكلم، �استخدام الاستعارة للتأثیر العاطفي  ر�� بین ال�لاغة ومقاصد: الجرجاني

  ).200. ، ص11الجرجاني، القرن (

تُظهر هذه الإسهامات وعً�ا م��رًا �أهم�ة الس�اق والمقصد�ة، لكنها تحتاج لإعادة قراءة 

  .عبر المناهج الحدیثة

أحدثت التداول�ة ثورة في فهم اللغة بوصفها أداة تفاعل�ة، و�شفت عن محدود�ة 

ورغم نجاحها في تفسیر ظواهر مثل الاستلزام الحوار� وأفعال . �ات الدلال�ة التقلید�ةالنظر 

الكلام، إلا أنها تواجه تحد�ات في التوظیف الس�اقي الشامل، خاصة في اللغات ذات 

�ظل التكامل بین الدلالة والتداول�ة ضرورً�ا لفك شفرات . الخصوص�ات الثقاف�ة مثل العر��ة

  .ي، مع الحاجة إلى تطو�ر أدوات تحلیل�ة تراعي التنوع اللغو� والثقافيالتواصل الإنسان

  تقاطع الدلالة مع التداول�ات وتفاعلها معها: الم�حث الثاني

  مفهوم الدلالة التداول�ة وحدودها. 1



  المسیلةجامعة  –الد�تور محمد عر�او� إعداد  – 2في مادة علم الدلالة محاضرات

95 
 

عندما نتأمل في العلاقة بین الدلالة والتداول�ات، ن�تشف أن الدلالة التداول�ة تمثل نقطة 

فالدلالة التداول�ة تُعنى بدراسة المعنى . لمعنى الثابت والمعنى المتغیر في اللغةالتقاء بین ا

الذ� یتولد من تفاعل العلامة مع الس�اق والمقام، أ� �یف تتغیر دلالة الكلمات والتراكیب 

. ، ص2018نحلة، (بتغیر الظروف المح�طة أو النوا�ا أو حتى الإشارات غیر اللفظ�ة 

برز أهم�ة الس�اق في إنتاج المعنى، و��شف أن المعنى ل�س معطى هذا المفهوم ی). 17

  .س�ونً�ا، بل هو دینام��ي یتجدد مع �ل استعمال

التحلیل هنا ��شف أن الدلالة التداول�ة تملأ فجوة �بیرة تر�تها الدلالة التقلید�ة، فهي 

جمیل "ولك تفسر �یف �م�ن لجملة واحدة أن تحمل معاني مختلفة �حسب المقام، �ما في ق

الذ� قد ��ون تعبیرًا عن الإعجاب أو السخر�ة أو دعوة للخروج حسب الس�اق " هذا الجو

غیر أن هذا الاتساع یجعل من الصعب رسم حدود ). 77. ، ص1998عبد الرحمن، (

  .دق�قة للدلالة التداول�ة، إذ تتداخل مع مجالات أخر� مثل ال�لاغة والتحلیل الخطابي

المفهوم یتمثل في أن �عض ال�احثین یرون أن الدلالة التداول�ة قد النقد الموجه لهذا 

تص�ح فضفاضة إذا لم تُض�� �محددات منهج�ة واضحة، خاصة مع تداخلها مع مفاه�م 

  .مثل الاستلزام الحوار� والمقصد�ة

  المدارس النظر�ة في علاقة الدلالة �التداول�ات. 2

نت التداول�ة جزءًا من علم الدلالة أم حقلاً برز جدل �بیر بین اللسانیین حول ما إذا �ا

المدرسة الأولى تر� أن التداول�ة مدمجة في الدلالة، وأن �ل معنى تداولي هو في . مستقلاً 

النها�ة جزء من نظام المعنى الكلي للغة، وأن فهم أ� قول لا ��تمل إلا �فهم دواعي إلقائه 

أما المدرسة ). 149. ، ص2016بوجاد�، ( ومقام التلف�، �ما أشار إلى ذلك أوزفالد د��رو

الثان�ة، فتر� أن التداول�ة منفصلة عن الدلالة، وأنها تدرس ما هو خارج عن النظام اللغو�، 

  .أ� �ل ما یتعل� �المقاصد والظروف والس�اقات التي لا �م�ن للنظام وحده أن �فسرها

تقع في المنطقة الرماد�ة بین  هذا الجدل لم ُ�حسم �عد، إذ أن �ثیرًا من الظواهر اللغو�ة

الدلالة والتداول�ة، مثل الاستلزام الحوار� عند بول غرا�س، الذ� ُ�عد رسالة مضمرة یر�د 

، 1975غرا�س، (المتكلم إ�صالها إلى المخاطب �طر�قة غیر م�اشرة لغرض تداولي قصده 

  ).50. ص

لغو�ة لا �م�ن تفسیرها التحلیل هنا یبین أن �لا المدرستین لهما وجاهة، فهناك ظواهر 

  .إلا تداولً�ا، وأخر� تظل ضمن حدود الدلالة، لكن الواقع اللغو� �فرض التكامل لا الفصل
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  مجالات التفاعل بین الدلالة والتداول�ات. 3

التفاعل بین الدلالة والتداول�ات یتجلى في العدید من الظواهر اللغو�ة، مثل أفعال 

هل "فعندما �قول شخص . الاستلزام الحوار�، الاقتضاء، والتأو�لالكلام، المجاز، السخر�ة، 

سیرل، (، فدلالً�ا هو سؤال عن القدرة، أما تداولً�ا فهو طلب م�اشر "�م�نك إغلاق ال�اب؟

في المجاز والسخر�ة، نجد أن الدلالة الحرف�ة قد تكون معروفة، لكن ). 66. ، ص1969

�ا لك من "لس�اق والنوا�ا، �ما في قول أحدهم المعنى التداولي لا ُ�فهم إلا في ضوء ا

في موقف فشل ف�ه المخاطب، حیث تتحول الع�ارة إلى سخر�ة لا �م�ن للدلالة !" ع�قر� 

  ).23. ، ص2018نحلة، (التقلید�ة وحدها تفسیرها 

التحلیل هنا یؤ�د أن �ثیرًا من المعاني لا تُستخلص من البن�ة اللغو�ة وحدها، بل من 

  .الس�اق، وهو ما یجعل التداول�ة ضرورة لفهم اللغة في الاستعمال الفعليتفاعلها مع 

النقد الموجه لهذا التفاعل هو أن �عض الظواهر تظل عص�ة على الض�� المنهجي، 

إذ �صعب وضع قواعد عامة للس�اق أو المقصد�ة، �ما أن التأو�ل قد �ص�ح مفتوحًا �لا 

  .حدود

  في العلاقة بین الدلالة والتداول�اتالإش�ال�ات النظر�ة والمنهج�ة . 4

من أهم الإش�ال�ات النظر�ة في العلاقة بین الدلالة والتداول�ات حدود �ل منهما في 

فهل �م�ن للدلالة أن تفسر �ل جوانب المعنى دون اللجوء إلى التداول�ة؟ . تفسیر المعنى

ص�ة الس�اق تجعلها وهل التداول�ة قادرة على وضع قواعد عامة لتحلیل المعنى أم أن خصو 

دائمًا رهینة الحالات الفرد�ة؟ �ثیر من ال�احثین یرون أن التكامل بین الحقلین هو الحل، إذ 

أن الدلالة توفر الأساس البنیو� للمعنى، بینما تمنح التداول�ة القدرة على تفسیر الانز�احات 

  ).13. ، ص2006لوصیف، (والتغیرات التي �فرضها الاستعمال الفعلي للغة 

إش�ال�ة أخر� تتعل� �ال�حث العر�ي في هذا المجال، حیث تظل الدراسات العر��ة في 

الدلالة التداول�ة محدودة، وغالً�ا ما تقتصر على النقل أو التلخ�ص دون تطو�ر أدوات 

  ).153. ، ص2016بوجاد�، (تحلیل�ة أصیلة تراعي خصوص�ة اللغة والثقافة العر��ة 

وز هذه الإش�ال�ات یتطلب تطو�ر منهج�ات تحلیل�ة تجمع التحلیل هنا ��شف أن تجا

بین الدقة البنیو�ة والانفتاح على الس�اق، مع الاستفادة من التراث ال�لاغي العر�ي الغني 

  .�مفاه�م المقصد�ة والس�اق والمعنى النفسي

  تطب�قات عمل�ة على تفاعل الدلالة والتداول�ات في العر��ة. 5



  المسیلةجامعة  –الد�تور محمد عر�او� إعداد  – 2في مادة علم الدلالة محاضرات

97 
 

��ة، یتضح أن �ثیرًا من الظواهر اللغو�ة لا �م�ن فهمها إلا عند تحلیل النصوص العر 

" معاني النفس"ففي التراث ال�لاغي العر�ي، تحدث الجرجاني عن . من خلال منظور تداولي

ور�طها �غرض الناط�، وأشار إلى أن التقد�م والتأخیر أو الحذف والذ�ر في الجملة تح�مه 

�ما أن �ثیرًا ). 200. ، ص11الجرجاني، القرن (مقاصد المتكلم ول�س النظام اللغو� فق� 

من الأمثال والأقوال الشائعة تحمل دلالة حرف�ة وأخر� تداول�ة، لا تُفهم إلا في س�اقها 

  .الثقافي والاجتماعي

التحلیل هنا یبین أن اللغة العر��ة تزخر �انز�احات دلال�ة وتداول�ة، وأن فهمها یتطلب 

وص الأدب�ة أو الخطاب�ة أو الإعلام�ة التي تعتمد على تكامل الحقلین، خاصة في النص

  .الإ�حاء والتلم�ح والتلاعب �المعنى

النقد الموجه لهذا الجانب هو أن �ثیرًا من الدراسات العر��ة ما تزال حب�سة التحلیل 

  .الدلالي التقلید�، وتحتاج إلى انفتاح أوسع على المناهج التداول�ة الحدیثة

  لعلاقة بین الدلالة والتداول�اتآفاق ال�حث في ا. 6

تؤ�د الدراسات الحدیثة أن التكامل بین الدلالة والتداول�ة هو السبیل لفهم أعم� للغة 

ال�حث في هذا . بوصفها نظامًا دینام��ً�ا �ع�س تعقیدات الف�ر والثقافة والتواصل الإنساني

صوص�ة اللغة والثقافة المجال �حتاج إلى مز�د من الجهد لتطو�ر أدوات تحلیل�ة تراعي خ

. ، ص2016بوجاد�، (العر��ة، وتستفید من المنجزات العالم�ة دون أن تفقد أصالتها 

157.(  

التحلیل هنا �شیر إلى أن المستقبل ال�حثي في هذا الحقل واعد، خاصة مع تطور 

  .الدراسات البین�ة، وظهور مناهج جدیدة في تحلیل الخطاب والتواصل الرقمي

هذا التكامل قد یواجه مقاومة من �عض الاتجاهات التقلید�ة، لكنه �ظل  النقد هنا أن

ضرورة علم�ة لفهم اللغة في عصر تتسارع ف�ه أنما� التواصل وتتعقد ف�ه العلاقات الدلال�ة 

  .والتداول�ة

یتضح من هذا العرض أن العلاقة بین الدلالة والتداول�ة ل�ست علاقة تنافر أو قط�عة، 

فالدلالة تضع الأساس البنیو� للمعنى، والتداول�ة تمنحه الح�اة . عل وتكاملبل هي علاقة تفا

وإن �ان الجدل ما یزال قائمًا حول حدود �ل منهما، فإن . والحر�ة في الاستعمال الفعلي

الدراسات الحدیثة تؤ�د أن التكامل بینهما هو السبیل لفهم أعم� للغة بوصفها نظامًا 

ولا شك أن ال�حث العر�ي في . لف�ر والثقافة والتواصل الإنسانيدینام��ً�ا �ع�س تعقیدات ا
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هذا المجال �حتاج إلى مز�د من الجهد لتطو�ر أدوات تحلیل�ة تراعي خصوص�ة اللغة والثقافة 

  .العر��ة، وتستفید من المنجزات العالم�ة دون أن تفقد أصالتها

  خلاصة ونتائج

�مثلان مجالین متكاملین لا �م�ن لأ� منهما أظهرت المحاضرة أن الدلالة والتداول�ات 

فالدلالة تضع الأساس البنیو� للمعنى، وتحدد ما . أن �ستقل وحده �فهم المعنى في اللغة

تعن�ه الكلمات والتراكیب في ذاتها، بینما تمنح التداول�ات هذا المعنى �عده الحي والمتجدد في 

واهر اللغو�ة، �المجاز والسخر�ة وأفعال �ما تبین أن �ثیرًا من الظ. ضوء الس�اق والمقام

الكلام والاستلزام الحوار�، لا �م�ن تفسیرها تفسیرًا �افً�ا إلا من خلال منظور تداولي �أخذ 

  .في الحس�ان النوا�ا والمعرفة المشتر�ة والظروف المح�طة

وقد اتضح �ذلك أن الجدل النظر� حول حدود �ل من الدلالة والتداول�ات ما یزال 

وتبرز الحاجة الملحة . مًا، وأن التكامل بینهما هو السبیل لفهم اللغة في تعقیدها وغناهاقائ

في ال�حث العر�ي إلى تطو�ر أدوات تحلیل�ة أصیلة تستفید من التراث ال�لاغي وتواكب 

مناهج ال�حث العالم�ة، حتى ��ون تحلیل المعنى في اللغة العر��ة أكثر دقة وعمقًا وملاءمة 

  .رع ف�ه أنما� التواصل وتتعقد ف�ه العلاقات بین الدال والمدلول والمقاملعصر تتسا
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  المحاضرة الرا�عة عشر

  2ت�اداولتّ الدّلالة وال

  

  التوطئة

في عالمٍ تزداد ف�ه تعقیدات التواصل الإنساني، تبرز العلاقة بین الدلالة والتداول�ة 

تنشغل الدلالة ب�حث المعنى المجرد فبینما . �مدخلٍ أساسي لفكِّ شفرة المعنى في اللغة

للكلمات والتراكیب، تتجاوز التداول�ة هذا الإطار لتنغمس في س�اقات الاستعمال الح�ة، حیث 

��تسب هذا الحقل . تتش�ل الدلالات عبر تفاعل النص مع مقاصد المتكلم ومعط�ات الواقع

لمعنى الحرفي عن الط�قات أهم�ة استثنائ�ة في دراسة الخطاب الدیني، الذ� لا ینفصل ف�ه ا

الرمز�ة والمقاصد�ة، �ما �طرح العصر الرقمي إش�الاتٍ جدیدةً تدفعنا لإعادة النظر في 

�یف �م�ن لفعلٍ �لامي نبو� أن �غیر ممارسات . المفاه�م الكلاس���ة للمعنى والس�اق

زٍ وإشارات؟ اجتماع�ة؟ وما مصیر الدلالة التداول�ة في فضاءٍ افتراضي یختزل اللغة إلى رمو 

  .هذه المحاضرة تحفر في هذه الأسئلة، ساع�ةً لر�� النظر�ة �التطبی�، والتراث �المعاصرة

  تطب�قات الدلالة التداول�ة في الخطاب الدیني : الم�حث الأول

  الأطر النظر�ة للتحلیل التداولي في النصوص الدین�ة. 1

  أفعال الكلام �نموذج تحلیلي مر�ز�  1.1

ثم ) 1962(التي طورها أوستین  أفعال الكلامخطاب الدیني على نظر�ة تعتمد دراسة ال

في . ، حیث تُعتبر الآل�ة الأساس�ة لفهم المقاصد الكامنة خلف الص�غ اللغو�ة)1969(سیرل 

لا �حمل دلالة طلب�ة فحسب، بل ) 43:ال�قرة" (أَقِ�مُوا"القرآن الكر�م، نجد أن فعل الأمر 

یهدف إلى ترسیخ ق�مة الصلاة �التزام جماعي ) Performative(ُ�ش�ِّل فعلاً إنجازً�ا 

هذا الانز�اح الدلالي یتطلب تحل�لاً تداولً�ا �عید الر�� بین البن�ة ). 15. ، ص2014مدور، (

  .اللغو�ة والس�اق التشر�عي الإسلامي

ُ�لاح� أن تطبی� نظر�ة أوستین �حذافیرها على النصوص الدین�ة یُهمل ال�عد الزمني 

مثل وجود  -التي وضعها أوستین ) Felicity Conditions(فالشرو� الإنجاز�ة . ار�خيالت

تحتاج لتعدیل عند تطب�قها على الخطاب  -سلطة المتكلم وقبول المؤسسة الاجتماع�ة للفعل 

و��یبید�ا، (تختلف عن الس�اقات ال�شر�ة ) الله(القرآني الذ� �فترض سلطة مطلقة للمتكلم 

  ).104. ، ص2021
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  وإش�ال�ة المرجع�ة) Deixis(الإشار�ات  1.2

") غدًا"، "الیوم("والزمان�ة ") أنتم"، "أنا("تش�ل الإشار�ات الشخص�ة مثل الضمائر 

" أنا"، �حمل ضمیر )14:طه(في آ�ة ﴿إِنَّنِي أَنَا �َُّ﴾ . تحد�ات تأو�ل�ة في النصوص الدین�ة

�ة تتجاوز الدلالة اللغو�ة الم�اشرة، مما �ستدعي تفعیل المعرفة المشتر�ة حول دلالة إله

  ).32. ، ص2020مشته، (مفهوم الألوه�ة في الإسلام 

" البیت"�یف أن الإشار�ات الم�ان�ة في القرآن مثل ) 1930(تُظهر دراسة ابن �اد�س 

ابن �اد�س، (�� �مفهوم التوحید تُحمَّل بدلالات رمز�ة تتجاوز الموقع الجغرافي لترت) الكع�ة(

لكن هذا التفسیر التداولي ُ�عارَض من قبل المدرسة السلف�ة التي ترفض ). 45. ، ص1930

  .تأو�ل النصوص خارج ظاهرها اللغو� 

  الاستلزام الحوار� وقواعد غرا�س 1.3

 )الكم، الكیف، العلاقة، الأسلوب(للحوار  قواعد غرا�سینتهك الخطاب الدیني أح�انًا 

، ��سر التر�یب الحصر� »إنما الأعمال �الن�ات«في حدیث . لتحقی� أغراض �لاغ�ة

یر�� الن�ة ) Implicature(قاعدة الكم بإیجاز شدید، لكنه یخل� استلزامًا حوارً�ا ") إنما("

  ).3. ، ص1987ابن حجر، (�صلاح العمل �له 

خاصة في  -لدیني ی�الغ غرا�س في افتراض التعاون�ة في الحوار، بینما الخطاب ا

�عتمد على استراتیج�ات المواجهة  -) 23:ال�قرة" (قل فأتوا �سورة مثله"سور التحد� مثل 

�اظم، (بدلاً من التعاون، مما �ستدعي تطو�ر نموذج تداولي خاص �الخطاب الدیني 

  ).7. ، ص2022

  دراسات تطب�ق�ة في الخطاب النبو� والقرآني. 2

  مثال القرآن�ةالانز�اح الدلالي في الأ 2.1

﴿مَثَلُهُمْ َ�مَثَلِ الَّذِ� اسْتَوْقَدَ نَارًا﴾، لا ُ�قصد �المثل التشب�ه ال�لاغي : في سورة ال�قرة

فحسب، بل تحقی� فعل إنجاز� یتمثل في تفعیل الذاكرة الجمع�ة للمخاطبین حول عواقب 

 للأفعال) 1975(هذا یتواف� مع تصنیف سیرل ). 15. ، ص2014مدور، (النفاق 

  .التي تر�� القول �الواقع) Representatives(التصو�ر�ة 
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وعً�ا تداولً�ا عندما ر�� بین س�اق نزول الآ�ة ) 2000(ُ�ظهر تفسیر الطبر� : التحلیل

وحال المنافقین في المدینة، مما یؤ�د أن الفهم الدلالي الكامل �حتاج لدمج الس�اق التار�خي 

  ).89. ، ص2000الطبر�، (

  لنبو� بین الإنجاز والتأثیرالخطاب ا 2.2

) Directive(�مثل فعلاً توجیهً�ا ) صح�ح البخار� (» لا تضر�وا إماء الله«حدیث 

یتمثل في تغییر الممارسات ) Perlocutionary(حسب سیرل، لكنه �حمل أ�ضًا أثرًا تأثیرً�ا 

لتأثیر، إذ هنا تتعطل نظر�ة أوستین التي تفصل بین الفعل الإنجاز� وا. الاجتماع�ة لقر�ش

  ).112. ، ص2018بومزة، (�ص�ح الأثر الاجتماعي جزءًا من الدلالة التداول�ة للنص 

تتعامل معظم الدراسات مع الأحادیث �أفعال منفصلة، بینما الس�اق التراكمي لخطب 

بن (ُ�ظهر نسقًا تداولً�ا متكاملاً �عید تش�یل البنى الثقاف�ة الجاهل�ة ) �خط�ة الوداع(النبي 

  ).203. ، ص2018، عمرة

  مقار�ات بین�ة: التداول�ة والتفاسیر الدین�ة. 3

  التفاسیر القد�مة وجذور الوعي التداولي 3.1

 الافتراض المسب�استخدامًا ضمنً�ا لمبدأ ) 2000(للطبر� " جامع الب�ان"ُ�ظهر تفسیر 

)Presupposition .( عند تفسیر آ�ة الجهاد)فترض الطبر� معرفة مس�قة )29:التو�ة� ،

�الس�اق الس�اسي للصراع مع الروم، مما �حوّل التفسیر إلى عمل�ة تداول�ة تف�ك العلاقة بین 

  ).167. ، ص2000الطبر�، (النص والس�اق 

�أداة " �اب النزولأس"أول من طرح مفهوم " الإتقان"في ) 1505(ُ�عتبر السیوطي 

تداول�ة لفك الانز�اح الدلالي، لكنه قیدها �الروا�ة التار�خ�ة دون تحلیل الس�اقات الثقاف�ة 

  ).78. ، ص1505السیوطي، (الأوسع 

  الحداثیون وإعادة قراءة التراث 3.2

مثل آ�ة (على آ�ات الحدود " الفعل الكلامي"تطبی� نموذج ) 1990(�حاول محمد أر�ون 

ل��شف عن ال�عد التفاوضي في التشر�ع القرآني الذ� یراعي الس�اق الاجتماعي  ،)السرقة

لكن هذه القراءة تتعرض لانتقادات لخلطها بین النس� ). 56. ، ص1990أر�ون، (لم�ة 

  .التشر�عي الثابت والشرو� التداول�ة المتغیرة
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اول�ة للنصوص، تهمل القراءات الحداثو�ة دور الإجماع والفقه في تش�یل الدلالة التد

بن (و�غفل الوساطة المؤسسات�ة ) القار�  -النص (مما یختزل التفاعل التداولي إلى ثنائ�ة 

  ).123. ، ص2018عمرة، 

تكشف الدراسات التداول�ة للخطاب الدیني عن توتر بنیو� بین ث�ات النص المقدس 

إم�انات �بیرة " الاستلزام"و" أفعال الكلام"بینما تقدم أدوات مثل . وحر��ة الس�اقات التفسیر�ة

�افتراض  - لفهم الأ�عاد التفاعل�ة للنصوص، فإن إغفالها لل�عد الإلهي في الخطاب القرآني 

تحتاج التداول�ة الإسلام�ة . �حد من فعالیتها -ل�س طرفًا �شرً�ا في الحوار ) الله(أن المتكلم 

في الإطار العقد� المعاصرة إلى تطو�ر نموذج خاص �عید توطین المفاه�م الغر��ة 

على العدید  -�ش�ل ضمني  -الإسلامي، مع الاستفادة من التراث التفسیر� الذ� �حتو� 

  .من الم�اد� التداول�ة

  التحد�ات المعاصرة للدلالة التداول�ة وتحولاتها الرقم�ة: الم�حث الثاني

  تحولات الس�اق في الفضاء الرقمي. 1

  لافتراضيالانز�احات الدلال�ة في التواصل ا 1.1

تُعید تعر�ف العلاقة بین  س�اقات تواصل�ة هجینةأدت المنصات الرقم�ة إلى ظهور 

قد " زووم"في محادثة عبر " أنا هنا"فاستخدام تعبیر . والس�اق الماد�) Deixis(الإشار�ات 

ال�عد /�شیر إلى الحضور الرمز� بدلاً من الم�اني، مما �ستدعي إعادة ض�� مفاه�م القرب

هذه الانز�احات تُظهر �یف ). 105. ، ص2023القر�شي و�ونس، (الإحالة  في نظر�ة

تُف�ك الرقمنة البنى الس�اق�ة التقلید�ة، وتستبدلها �مرجع�ات افتراض�ة تعتمد على الترمیز 

  .الرمز� أكثر من التجر�ة الحس�ة

. الماد��فتقر هذا النموذج إلى الإطار النظر� الكافي لر�� الإشار�ات الرقم�ة �الواقع 

تشیر إلى أن الانز�احات الرمز�ة قد تؤد� إلى انفصام ) 60. ، ص1990(فدراسة أر�ون 

  .بین الدلالة الافتراض�ة والممارسات الاجتماع�ة الفعل�ة

  التف��ك الرقمي للاستلزام الحوار�  1.2

�سبب ) Maxim of Quantity(مبدأ غرا�س للكم�ة " تو�تر"تتحد� منصات مثل 

ات �عدد محدد من الحروف، مما یدفع المستخدمین إلى ابتكار استلزامات تقیید التغر�د

 مثال ذلك استخدام هاشتاغ). Compressed Implicatures(مضغوطة 

#ClimateAction_Now  الذ� �حمل استلزامًا �أن المتلقي على درا�ة مس�قة �أزمة المناخ
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ذا النم� یختزل ه). 132. ، صAbulhassan Hassan ،2022(دون شرح التفاصیل 

  .الط�قات الدلال�ة إلى رموز مختزلة قد تفقد عمقها الس�اقي

أن الاستلزامات المضغوطة تُستخدم �أداة ) 94. ، ص2022(تُظهر دراسة �اظم 

  .أیدیولوج�ة لخل� إجماع سطحي حول قضا�ا معقدة، مما ُ�ضعف الحوار النقد�

  الذ�اء الاصطناعي وإش�ال�ة الفهم التداولي. 2

  فجوة فهم السخر�ة والترمیز الثقافي 2.1

صعو�ة في تفسیر السخر�ة أو التلم�حات ) NLP(تواجه أنظمة معالجة اللغة الطب�ع�ة 

 على سبیل المثال، تفشل الخوارزم�ات في تمییز أن. الثقاف�ة في النصوص الدین�ة الرقم�ة

التسل�م (ة تداول�ة في منشور عن �ارثة طب�ع�ة تحمل دلال" الحمد � على �ل حال"ع�ارة 

  ).15. ، ص2014مدور، (ول�ست مجرد حمد عام ) �القدر

تعتمد النماذج الحال�ة على تحلیل الدلالة السطح�ة دون مراعاة الط�قات التار�خ�ة 

  .في تفسیره لس�اقات النزول) 89. ، ص2000(للخطاب الدیني، �ما یوضح الطبر� 

  قاصدوتحد� الم) LLMs(نماذج التولید اللغو�  2.2

تولیف خط�ة دین�ة، یُنتج نصوصًا ذات دلالة معجم�ة " ChatGPT"عندما ُ�طلب من 

 التي تمیز الخطاب) Illocutionary Force(صح�حة لكنها تفتقر إلى المقاصد التوجیه�ة 

بومزة، (ال�شر�، مثل نبرة الترغیب أو الترهیب المبن�ة على معرفة �الجمهور المستهدف 

  ).112. ، ص2018

إلى أن الخطاب النبو� اعتمد على الس�اق ) 203. ، ص1987(ُ�شیر ابن حجر 

التراكمي لخطب متتال�ة، وهو عنصر غائب في النماذج الآل�ة التي تتعامل مع النصوص 

  .�وحدات منفصلة

  الأخلاق�ات التداول�ة في العصر الرقمي. 3

  استغلال الإشار�ات في الخطاب المتطرف 3.1

 Contextual(لمتطرفة آل�ات تداول�ة مثل الإ�حاء عبر الس�اق تستخدم الجماعات ا

Implication (في " هذا هو بیت الله"مثلاً، نشر صورة مسجد مع تعلی� . لنشر أف�ارها

س�اق أحداث عنف یهدف إلى ر�� المقدس الدیني �العمل الس�اسي العنیف، مستغلاً المعرفة 

  ).7. ص، �2022اظم، (المشتر�ة حول رمز�ة المساجد 
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لغرا�س، حیث تُستخدم اللغة " التعاون التواصلي"تتعارض هذه الممارسات مع مبدأ 

  ).78. ، ص1505السیوطي، (لتضلیل المتلقي بدلاً من إثراء الحوار 

  التلاعب �الاستلزامات في الإعلام الجدید 3.2

 عبر) Implicature(الدین�ة، ُ�ستخدَم الاستلزام الإ�حائي " الت�ك توك"في فیدیوهات 

الموس�قى الخلف�ة والقصاصات المرئ�ة السر�عة لتوج�ه المشاهد نحو تأو�لات محددة دون 

  ).45. ، ص2020مشته، (التصر�ح بها، مما یخل� تحد�ات في مساءلة مبدعي المحتو� 

من الانز�احات الدلال�ة التي تُخفي ) 32. ، ص1930(یُذ�رنا هذا بتحذیر ابن �اد�س 

  .خلف ستار ال�لاغةمقاصدَ 

  الانز�اح الدلالي الرقمي وإعادة تش�یل الهو�ة. 4

  )Influencer Discourse(الانز�اح المعجمي في الخطاب المؤثر  4.1

لتحمل دلالات " الجهاد"الدینیون تش�یل مصطلحات مثل " الإنفلونسرز"ُ�عید 

 خل� انز�احًا دلالً�اأو رحلات س�اح�ة دین�ة، مما ی" حلال"استهلاك�ة، �ر�طها �منتجات 

  ).123. ، ص2018بن عمرة، (یختزل الق�م الروح�ة إلى ممارسات ماد�ة 

�یف تؤد� هذه الانز�احات إلى تسط�ح الرموز ) 56. ، ص1990(یُناقش أر�ون 

  .الدین�ة وتحو�لها إلى سلع ثقاف�ة

  الانز�اح التر�یبي في الخطاب الرقمي 4.2

النحو�ة التقلید�ة لصالح جمل قصیرة ملیئة �الرموز تتجاهل المنصات الرقم�ة التراكیب 

، "العماد ��"إلى " الصلاة عماد الدین"والاختصارات، مثل تحو�ل ) Emojis(التعبیر�ة 

  ).39. ، ص1975الجرجاني، (مما �فرغ الع�ارة من دلالاتها التأس�س�ة 

ة على نقل من أن الانز�اح التر�یبي ُ�ضعف القدر ) 167. ، ص2000(ُ�حذر الطبر� 

  .المعاني المر��ة التي تعتمد على الس�اق النصي

  التحد�ات المؤسسات�ة والس�اس�ة. 5

  الفجوة بین التشر�عات الرقم�ة والممارسات التداول�ة 5.1

تعاني معظم الدول العر��ة من غ�اب تشر�عات تنظم الاستخدام التداولي للغة في 

و��یبید�ا، " (حر�ة التعبیر"اه�ة تحت غطاء الفضاء الرقمي، مما �سمح �انتشار خطاب الكر 

  ).104. ، ص2021
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لر�� " التداول�ة القانون�ة"بتبني نموذج ) 32. ، ص2020(تُطالب دراسة مشته 

  .الممارسات اللغو�ة �الأطر التشر�ع�ة

  أزمة التوثی� الرقمي للمصطلحات التداول�ة 5.2

ح�مة للمصطلحات التداول�ة، مما تفتقر الم�ت�ات الرقم�ة العر��ة إلى قواعد ب�انات مُ 

في " الافتراض المسب�"و" الاستلزام"یؤد� إلى اضطراب في توحید المفاه�م، �الخل� بین 

  ).110. ، ص2023القر�شي و�ونس، (الأ�حاث الأكاد�م�ة 

�عتمد على الذ�اء " معجم تداولي رقمي"إنشاء ) 80. ، ص1505(�قترح السیوطي 

  .لدلال�ة في الوقت الفعليالاصطناعي لرصد التحولات ا

فبینما تُوسع التقن�ات الحدیثة : تواجه الدلالة التداول�ة في العصر الرقمي تحدً�ا وجودً�ا

. من قدرات التواصل، فإنها تهدد �مسخ الط�قات الدلال�ة العم�قة لصالح نماذج سطح�ة

 دوات التحلیلیتطلب التغلب على هذه التحد�ات تطو�ر منهج�ة تداول�ة رقم�ة تجمع بین أ

اللساني الكلاس��ي وآل�ات الذ�اء الاصطناعي، مع إشراك المؤسسات الدین�ة والأكاد�م�ة في 

حارس "�ما ُ�عید هذا التحول تعر�ف دور اللغو� من . ص�اغة أطر أخلاق�ة للخطاب الرقمي

  .في متاهات الفضاء الافتراضي" مرشد ثقافي"إلى " للغة

  الخلاصة والنتائج

ة أن التداول�ة تش�ل عدسةً ضرور�ةً لقراءة الخطاب الدیني، حیث یتجاوز تكشف الدراس

فالأمثال . المعنى الحرفي للنصوص لیُبنى عبر تفاعل الس�اق الثقافي والمقاصد التشر�ع�ة

 فحسب، بل تُنجز أفعالاً تغیر الواقع، �ترسیخ الق�م 
َ
القرآن�ة والأحادیث النبو�ة لا تنقل معاني

: أما في الفضاء الرقمي، فقد أظهر ال�حث تحولات جذر�ة. الجاهل�ة أو تف��ك العادات

الانز�احات الدلال�ة في المنصات الاجتماع�ة تختزل المعاني إلى استلزامات مضغوطة، بینما 

تعجز نماذج الذ�اء الاصطناعي عن إدراك الط�قات التداول�ة �السخر�ة أو التلم�حات 

غلال الأیدیولوجي للغة، حیث تُستعمل الإشار�ات الأكثر إلحاحاً هو الاست. الثقاف�ة

بین ث�ات النص . والاستلزامات لتوج�ه الرأ� العام عبر خطابٍ یخل� بین المقدس والس�اسي

الدیني وانز�احات العصر الرقمي، تبرز الحاجة إلى نموذج تداولي مرن یجمع بین عم� 

الأخلاق�ة للغة �جسرٍ للتفاهم لا التراث وواقع التواصل المعاصر، مع الحفا� على الأ�عاد 

  .أداةٍ للاستقطاب
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  ة عشرخامسالمحاضرة ال

  ة�ّ ور صّ الدّلالة ال

  التوطئة

في عالمٍ یزداد ه�منةً �صرّ�ة یومًا �عد یوم، تبرز الدلالة الصور�ة �جسرٍ حیو�ٍّ لفكِّ 

أنظمةٌ ل�ست الصور مجرد انع�اسات للواقع، بل . شفرات التواصل الإنساني عبر العصور

من رسوم الكهوف البدائ�ة . رمز�ة معقدة تتفاعل فیها الثقافة مع الإدراك، واللغة مع الس�اق

الحدیثة، ظلّت الصورة أداةً رئ�سة لنقل الأف�ار وإثارة المشاعر، " الت�ك توك"إلى منصات 

لات �یف تُنتج الدلا. لكنّها الیوم تواجه تحولات جذر�ة في عصر التدف� ال�صر� اللامتناهي

في عالمٍ تُختَزَل ف�ه الرموز إلى إ�موج�ات؟ وما مصیر العم� الدلالي في فضاءٍ رقميٍّ 

�فضّل السرعة على التأمل؟ تجیب هذه المحاضرة عن هذه الأسئلة عبر رحلةٍ تبدأ من 

الأسس النظر�ة للدلالة الصور�ة، وتمرّ بتطب�قاتها في الفنون والإعلام، وتنتهي عند تحد�ات 

الاصطناعي والأخلاق�ات الرقم�ة، مقدّمةً منظورًا نقدً�ا لثنائ�ة الث�ات والانز�اح في الذ�اء 

  .عصر الصورة السائلة

  الأسس النظر�ة للدلالة الصور�ة: الم�حث الأول

  التعر�فات والمفاه�م المحور�ة. 1

ن دراسة العلاقات بین العلامات ال�صر�ة ومعانیها ضم"تُعرَّف الدلالة الصور�ة �أنها 

تختلف عن الدلالة اللغو�ة في اعتمادها ). 28. ، ص2013بن�راد، " (س�اقات ثقاف�ة محددة

الألوان، (على أنظمة غیر خط�ة، حیث تُبنى المعاني عبر تشا�ك العناصر المرئ�ة 

  -�علامة مر��ة-فالصورة . بدلاً من التسلسل النحو� ) الأش�ال، التراكیب
ً
لا تنقل معنى

  .��ة دلال�ة تتفاعل فیها الإشارات ال�صر�ة مع الذاكرة الجمع�ة للمتلقيوحیدًا، بل تُنتج ش

�غفل هذا التعر�ف الدور النش� للمتلقي في إنتاج الدلالات، حیث أظهرت : النقد

من معاني الصور تُستمد من الخبرات الذات�ة للمشاهد % 40دراسات س�م�ائ�ة حدیثة أن 

مثلاً قد تدل على النقاء في ثقافة " ب�ضالحصان الأ"فصورة ). 94. ، ص�2022اظم، (

ما، بینما ترت�� �الخرافة في أخر�، مما �ستدعي إعادة تعر�ف المفهوم ل�شمل التفاوض 

  .الدلالي بین المُرسل والمُتلقي

  التطور التار�خي للدراسات الصور�ة. 2

  من المحاكاة إلى الس�م�ائ�ات الحدیثة 2.1
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أفلاطون للعلاقة بین المحاكاة والواقع، لكن التأس�س تعود الجذور الأولى إلى تحل�لات 

  :الحدیث یرت�� بـ

 المدلول، مشیراً إلى أن الإشارة /ر�� العلامة ال�صر�ة �الثنائ�ة الدال: سوسیر

  ).67. ، ص1916سوسیر، (عبر اتفاق اجتماعي " التوقف"الضوئ�ة الحمراء تدل على 

 اتفاق (ورموز ) ا�ه طب�عيتش(صنف العلامات الصور�ة إلى أ�قونات : بیرس

، حیث تمثل خر�طة المترو نموذجًا للأ�قونة، بینما �عبر الصلیب الأحمر عن رمز�ة )ثقافي

  ).112. ، ص1894بیرس، (م�تس�ة 

ُ�لاح� أن التصنیف البیرسي یتجاهل الظواهر الهجینة، مثل الإ�موجي الذ� یجمع بین 

مثلاً �حمل دلالة عاطف�ة عالم�ة، لكنه " الأحمرالقلب "فرمز . التشا�ه الرمز� والاتفاق الرقمي

  .قد ُ�ستخدم سخر�ةً في س�اقات ثقاف�ة فرع�ة، مما �ع�س محدود�ة التصن�فات التقلید�ة

  إسهامات أمبرتو إ��و 2.2

، الذ� یر� أن "البن�ة الغائ�ة"أسهم إ��و في تطو�ر الس�م�ائ�ات ال�صر�ة عبر مفهوم 

. ر تف��ك الط�قات الرمز�ة المختبئة خلف الش�ل الظاهر� الصورة لا تكشف معناها إلا عب

) الخطو� المتعرجة، الألوان القاتمة(، یر�� بین التكو�ن ال�صر� "الصرخة"في تحلیله لفیلم 

  ).89. ، ص1972إ��و، (وقل� الوجود الإنساني في العصر الحدیث 

التي یراها " ین الزرقاءالع"فصورة . تعاني مقار�ة إ��و من إغفالها للس�اقات غیر الغر��ة

عین "رمزًا للحما�ة في الثقافة الأورو��ة، تُفسر في �عض المجتمعات العر��ة على أنها 

مشته، (تحتاج إلى طقوس وقائ�ة، مما یؤ�د حاجة المنهج�ة إلى مرونة ثقاف�ة " حاسدة

  ).32. ، ص2020

  المنهج�ات التحلیل�ة الرئ�س�ة. 3

  الس�م�ائ�ات ال�صر�ة 3.1

  :في البنى العم�قة للصور عبرت�حث 

 الصناعة في إعلانات /مثل الطب�عة(�حلل التناقضات الأساس�ة : المر�ع الس�م�ائي

  ).الس�ارات

 النصوص المصاح�ة(تف��ك الصورة إلى عناصر خط�ة : المستو�ات التعبیر�ة (

  ).التكو�ن ال�صر� (وش�ل�ة 
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تفاعلاً بین التكو�ن ال�صر� ، یُنتج ابتسامتها الغامض "المونالیزا"في لوحة : مثال

والمعرفة التار�خ�ة �شخص�ة دا فنشي، مما یخل� دلالة متعددة الط�قات ) الضوء الخافت(

  ).15. ، ص2014مدور، (

تهمل هذه المنهج�ات ال�عد الأنثرو�ولوجي، مثل اختلاف دلالة اللون الأب�ض بین 

زفاف أورو�ي �عتمد على  فتحلیل إعلان). حدادٌ في الشرق، فرحٌ في الغرب(الثقافات 

  .الأب�ض �رمز للنقاء، قد �فشل في تفسیر استخدام الألوان الزاه�ة في الأعراس الهند�ة

  علم النفس الإدراكي 3.2

یر�ز على آل�ة تفسیر الدماغ للعناصر المرئ�ة، حیث تُظهر دراسات التصو�ر �الرنین 

، 2021و��یبید�ا، (المرت�طة �التحذیر أن اللون الأحمر یُنش� المنطقة الجبه�ة الحجاج�ة 

لكن هذه المقار�ة تفشل في تفسیر الانز�احات الدلال�ة، مثل استخدام الأحمر ). 104. ص

  .في الفن الصیني �رمز للرخاء بدل الخطر

  التحد�ات المعاصرة في العصر الرقمي. 4

  الانز�اح الدلالي في الوسائ� الجدیدة 4.1

استلزامات "إلى تحولات جذر�ة، حیث یُختزل المعنى في " إنستغرام"أدت المنصات مثل 

�عبر عن أزمات معقدة عبر صورة شمس  ClimateAction#فالهاشتاغ ". مضغوطة

، Abulhassan Hassan(ساطعة وأوراق خضراء، مما �فرغ القض�ة من عمقها التار�خي 

  ).132. ، ص2022

�عتمدون على ترمیزات  من الفنانین% 70عمل فني معاصر أن  500تُظهر دراسة 

فالصورة ). 45. ، ص2020مشته، (ثقاف�ة غیر مصرح بها، مما �عقد عمل�ة التفسیر 

  .قا�لاً لإعادة التش�یل" نصًا مفتوحًا"الرقم�ة لم تعد حاملة لمعنى ثابت، بل أص�حت 

  الذ�اء الاصطناعي وفجوة الفهم 4.2

. السخر�ة أو التلم�حات الثقاف�ةتواجه أنظمة معالجة اللغة الطب�ع�ة صعو�ة في تفسیر 

في " الحمد � على �ل حال"تفشل في تمییز أن صورة " التعرف على الصور"فخوارزم�ات 

القر�شي (منشور عن �ارثة تحمل دلالة تسل�مٍ �القدر، ول�ست مجرد تعبیر عن الامتنان 

  ).105. ، ص2023و�ونس، 
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ة دون مراعاة الط�قات التار�خ�ة، �ما تعتمد النماذج الحال�ة على تحلیل الدلالة السطح�

في تفسیره لس�اقات النزول القرآني، مما �ستدعي تطو�ر ) 89. ، ص2000(یوضح الطبر� 

 الس�اق"ذ�اء اصطناعي 
ّ
  ".ثقافي

. تكشف الدراسات التداول�ة للدلالة الصور�ة عن توتر بین ث�ات الرمز وحر��ة الس�اق

إم�انات �بیرة، فإن إغفالها " التحلیل الإدراكي"و" ائيالمر�ع الس�م�"بینما تقدم أدوات مثل 

في العصر الرقمي، لم تعد الصورة مجرد . لل�عد التفاوضي بین الثقافات �حد من فعالیتها

حامل سلبي للمعنى، بل أص�حت فضاءً تفاعل��ا تُنتج ف�ه الدلالات یومً�ا عبر ملایین 

ن یجمع بین العم� الس�م�ائي والوعي یتطلب هذا تطو�ر نموذج تحلیلي مر . المستخدمین

. الأنثرو�ولوجي، مع إدماج تقن�ات الذ�اء الاصطناعي القادرة على قراءة الانز�احات الثقاف�ة

�یف نحاف� على ثراء الدلالة في عالم یختزل الرموز إلى : السؤال المر�ز� الذ� ی�قى

  وحدات ب�انات؟

  للدلالة الصور�ة التطب�قات والتحد�ات المعاصرة: الم�حث الثاني

  توظیف الدلالة الصور�ة في الوسائ� الحدیثة. 1

  الإعلام الرقمي والانز�احات الدلال�ة 1.1

، حیث ُ�عبَّر عن قضا�ا "الاستلزامات المضغوطة"تعتمد المنصات مثل إنستغرام على 

معقدة مثل التغیر المناخي عبر رموز �صر�ة م�سطة �شمس ساطعة وأوراق خضراء 

)Abulhassan Hassan ،2022هذه الانز�احات تُختزل المعاني المر��ة ). 132. ، ص

إلى إشارات مرئ�ة تفقد معها الط�قات التار�خ�ة والس�اق�ة، مما یخل� فجوة بین الدلالة 

  .المقصودة وإدراك المتلقي

من الفنانین �عتمدون على ترمیزات % 70عمل فني معاصر أن  500تُظهر دراسة 

الید "فصورة ). 45. ، ص2020مشته، (بها، مما �عقد عمل�ة التفسیر ثقاف�ة غیر مصرح 

ر �رمز للاستسلام في س�اقات ثقاف�ة أخر� " الب�ضاء   .التي ترمز للسلام في الغرب قد تُفسَّ

�غیب عن هذه المنهج�ة ال�عد الأنثرو�ولوجي، حیث تُهمل الاختلافات الثقاف�ة في 

ب�ض بین الحداد في الشرق والفرح في الغرب تفسیر الرموز، �اختلاف دلالة اللون الأ

  ).39. ، ص1975الجرجاني، (

  الفنون التش�یل�ة بین الث�ات والتحول 1.2
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لإدفارت مونك، تُترجم الخطو� المتعرجة والسماء الحمراء حالة " الصرخة"في لوحة 

، 2013بن�راد، (القل� الوجود�، مستفیدةً من نظر�ة التعبیر الانفعالي في الدلالات اللون�ة 

لكن التفسیرات الحدیثة تضیف ط�قات دلال�ة جدیدة مرت�طة �أزمات العصر ). 28. ص

  .الرقمي، �القل� من فقدان الهو�ة في ظل الذ�اء الاصطناعي

تُتهم القراءات المعاصرة بإسقا� مفاه�م حدیثة على أعمال فن�ة تار�خ�ة، مما �شوّه الن�ة 

�ان مرت�طًا �أزمة الذات في القرن التاسع عشر، ول�س فتحلیل مونك . الأصل�ة للفنان

  ).104. ، ص2021و��یبید�ا، (�الضرورة �أزمات القرن الحاد� والعشر�ن 

  التحد�ات الرقم�ة والثقاف�ة. 2

  الانز�اح الدلالي في الفضاء الافتراضي 2.1

نة أدت منصات مثل ت�ك توك إلى انفصال الصورة عن مرجع�اتها، حیث تُستخدم أ�قو 

القر�شي و�ونس، (للتعبیر عن الإعجاب �الطعام بدلاً من الحب الإنساني " القلب الأحمر"

هذا الانز�اح ُ�ضعف الروا�� الرمز�ة الراسخة، و�خل� لغة �صر�ة ). 105. ، ص2023

  .عالم�ة مُسَطَّحة

أن العلامة ال�صر�ة تفقد قوتها الدلال�ة عندما تنفصل ) 67. ، ص1916(یر� سوسیر 

  .لاتفاق الاجتماعي، لكن الرقمنة تفرض اتفاق�ات جدیدة تُعید تش�یل الذاكرة الجمع�ةعن ا

  الذ�اء الاصطناعي وفجوة الفهم التداولي 2.2

صعو�ة في تفسیر السخر�ة أو التلم�حات ) NLP(تواجه أنظمة معالجة اللغة الطب�ع�ة 

 منشور عن �ارثة طب�ع�ة في" الحمد � على �ل حال"فصورة . الثقاف�ة في المحتو� المرئي

. ، ص2014مدور، ) (التسل�م �القدر(قد تفشل الخوارزم�ات في تمییز دلالتها التداول�ة 

15.(  

تعتمد النماذج الحال�ة على تحلیل الدلالة السطح�ة دون مراعاة الط�قات التار�خ�ة، �ما 

تدعي تطو�ر في تفسیره لس�اقات النزول القرآني، مما �س) 89. ، ص2000(یوضح الطبر� 

 الس�اق"ذ�اء اصطناعي 
ّ
  ".ثقافي

  الأخلاق�ات التداول�ة في العصر الرقمي. 3

  استغلال الإشار�ات في الخطاب المتطرف 3.1

 Contextual(تستخدم الجماعات المتطرفة آل�ات تداول�ة مثل الإ�حاء عبر الس�اق 

Implication (في " هو بیت الله هذا"مثلاً، نشر صورة مسجد مع تعلی� . لنشر أف�ارها
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، �2022اظم، (س�اق أحداث عنف یهدف إلى ر�� المقدس الدیني �العمل الس�اسي العنیف 

  ).7. ص

من الانز�احات الدلال�ة ) 32. ، ص1930(تُذ�رنا هذه الممارسات بتحذیر ابن �اد�س 

  .التي تُخفي مقاصدَ خلف ستار ال�لاغة

  التلاعب �الاستلزامات في الإعلام الجدید 3.2

 عبر) Implicature(الدین�ة، ُ�ستخدَم الاستلزام الإ�حائي " الت�ك توك"في فیدیوهات 

الموس�قى الخلف�ة والقصاصات المرئ�ة السر�عة لتوج�ه المشاهد نحو تأو�لات محددة دون 

  ).45. ، ص2020مشته، (التصر�ح بها، مما یخل� تحد�ات في مساءلة مبدعي المحتو� 

، )41. ، ص1975(لغرا�س " التعاون التواصلي"مبدأ  تتعارض هذه الممارسات مع

  .حیث تُستخدم اللغة لتضلیل المتلقي بدلاً من إثراء الحوار

  الانز�اح الدلالي الرقمي وإعادة تش�یل الهو�ة. 4

  )Influencer Discourse(الانز�اح المعجمي في الخطاب المؤثر  4.1

لتحمل دلالات " الجهاد"ل الدینیون تش�یل مصطلحات مث" الإنفلونسرز"ُ�عید 

 انز�احًا دلالً�اأو رحلات س�اح�ة دین�ة، مما یخل� " حلال"استهلاك�ة، �ر�طها �منتجات 

  ).123. ، ص2018بن عمرة، (یختزل الق�م الروح�ة إلى ممارسات ماد�ة 

�یف تؤد� هذه الانز�احات إلى تسط�ح الرموز ) 56. ، ص1990(یُناقش أر�ون 

  .ى سلع ثقاف�ةالدین�ة وتحو�لها إل

  الانز�اح التر�یبي في الخطاب الرقمي 4.2

تتجاهل المنصات الرقم�ة التراكیب النحو�ة التقلید�ة لصالح جمل قصیرة ملیئة �الرموز 

، مما �فرغ "العماد"إلى " الصلاة عماد الدین"والاختصارات، مثل تحو�ل ) Emojis(التعبیر�ة 

  ).39. ، ص1975ي، الجرجان(الع�ارة من دلالاتها التأس�س�ة 

من أن الانز�اح التر�یبي ُ�ضعف القدرة على نقل ) 167. ، ص2000(ُ�حذر الطبر� 

  .المعاني المر��ة التي تعتمد على الس�اق النصي

  التحد�ات المؤسسات�ة والس�اس�ة. 5

  الفجوة بین التشر�عات الرقم�ة والممارسات التداول�ة 5.1
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شر�عات تنظم الاستخدام التداولي للغة في تعاني معظم الدول العر��ة من غ�اب ت

و��یبید�ا، " (حر�ة التعبیر"الفضاء الرقمي، مما �سمح �انتشار خطاب الكراه�ة تحت غطاء 

  ).104. ، ص2021

لر�� " التداول�ة القانون�ة"بتبني نموذج ) 32. ، ص2020(تُطالب دراسة مشته 

  .الممارسات اللغو�ة �الأطر التشر�ع�ة

  التوثی� الرقمي للمصطلحات التداول�ةأزمة  5.2

تفتقر الم�ت�ات الرقم�ة العر��ة إلى قواعد ب�انات مُح�مة للمصطلحات التداول�ة، مما 

في " الافتراض المسب�"و" الاستلزام"یؤد� إلى اضطراب في توحید المفاه�م، �الخل� بین 

  ).110. ، ص2023القر�شي و�ونس، (الأ�حاث الأكاد�م�ة 

�عتمد على الذ�اء " معجم تداولي رقمي"إنشاء ) 80. ، ص1505(طي �قترح السیو 

  .الاصطناعي لرصد التحولات الدلال�ة في الوقت الفعلي

فبینما تُوسع التقن�ات الحدیثة : تواجه الدلالة الصور�ة في العصر الرقمي تحدً�ا وجودً�ا

. ح نماذج سطح�ةمن قدرات التواصل، فإنها تهدد �مسخ الط�قات الدلال�ة العم�قة لصال

 یتطلب التغلب على هذه التحد�ات تطو�ر منهج�ة تداول�ة رقم�ة تجمع بین العم� الس�م�ائي

والوعي الأنثرو�ولوجي، مع إدماج تقن�ات الذ�اء الاصطناعي القادرة على قراءة الانز�احات 

ل الرموز �یف نحاف� على ثراء الدلالة في عالم یختز : السؤال المر�ز� الذ� ی�قى. الثقاف�ة

  إلى وحدات ب�انات؟
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  الخلاصة والنتائج

تكشف الدراسة أن الدلالة الصور�ة ل�ست مجرد تحلیلٍ للعناصر المرئ�ة، بل نظامٌ 

سواءً �انت لوحةً فن�ةً أو  -فالصورة . تفاوضيٌّ دینام��ي بین المُرسل والمتلقي والس�اق

تختلف �اختلاف الخبرات الثقاف�ة والذاكرة تحمل ط�قاتٍ متداخلةً من المعاني  -منشورًا رقم��ا 

" لغة �صر�ة عالم�ة"في العصر الرقمي، أسهمت المنصات الاجتماع�ة في خل� . الجمع�ة

عبر الانز�احات الدلال�ة، حیث تفقد الرموزُ التقلید�ةُ عمقَها لصالح إ�حاءاتٍ سر�عةٍ 

وج�ةٍ تُستغلُّ في التلاعب �الرأ� الأكثر إلحاحًا هو تحوّل الصورة إلى أداةٍ أیدیول. ومُسطّحة

 بین الرموز المقدسة والممارسات الس�اس�ة
ّ
رغم ذلك، ی�قى الأمل . العام، عبر الر�� الخفي

في تطو�ر منهج�اتٍ تحلیل�ةٍ تجمع بین الس�م�ائ�ات الكلاس���ة وتقن�ات الذ�اء الاصطناعي، 

السؤال الجوهر� الذ� �طرح . لةلمواك�ة تعقیدات الصورة الرقم�ة دون التضح�ة بثراء الدلا

  في زمن التسط�ح الرمز�؟" ب�انات"هل نستط�ع إنقاذ الصورة من أن تصیر مجرد : نفسه
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  خاتمة

 تر�زت حول علم الدلالة محاضراتجملة من  تي استعرضتال ه المطبوعةفي ختام هذ

النظر�ات والمقار�ات الدلال�ة الكبر�، یتضح أن علم الدلالة لم �عد مجرد فرع تقني في 

الدراسات اللغو�ة، بل أص�ح مجالاً معرفً�ا متشعً�ا، یر�� بین اللغة والتف�یر والثقافة والمجتمع 

 ثابتًا، بل هو ظاهرة دینام���ة هذه المحاضراتلقد أظهرت . والتقن�ة
ً
 أن المعنى ل�س معطى

تتش�ل عبر تفاعل معقد بین البنى اللغو�ة، والس�اقات الاجتماع�ة، والتجر�ة الإنسان�ة، 

  .والأنساق الرمز�ة

أولاً، أ�انت دراسة نظر�ة الحقول الدلال�ة والعلاقات الدلال�ة عن مر�ز�ة البن�ة الش���ة 

�یف أن اللغة للمعجم، وأهم�ة العلاقات الداخل�ة بین المفردات في تولید المعنى، وأظهرت 

العر��ة، بثرائها الاشتقاقي والثقافي، تقدم نموذجًا فر�دًا في بناء الحقول الدلال�ة وتطورها عبر 

�ما �شفت المقارنات مع الف�ر الغر�ي عن أوجه التأثیر والتأثر، وضرورة تطو�ر . الزمن

  .نماذج محل�ة تستلهم التراث وتستفید من الحداثة

لسلو��ة والس�اق�ة والبنیو�ة أن المعنى لا ینفصل عن ثانً�ا، أوضحت النظر�ات ا

الاستعمال والس�اق، وأن التحلیل الدلالي �حتاج إلى مراعاة العوامل النفس�ة والاجتماع�ة 

بینما أضاءت النظر�ة التولید�ة . والتواصل�ة، ول�س فق� البن�ة الداخل�ة للكلمة أو الجملة

لقدرة الإبداع�ة للمتكلم في إنتاج معانٍ جدیدة وغیر التحو�ل�ة على أهم�ة البن�ة العم�قة وا

  .متوقعة

حول الدلالة المعرف�ة، ونظر�ة الطراز،  محاضراتهامن خلال  ت المطبوعةثالثًا، بیّن

والس�م�ائ�ات، والتداول�ات، والدلالة الصور�ة، أن المعنى یتجاوز حدود اللغة الطب�ع�ة، 

مز�ة غیر اللغو�ة، والمنط� الر�اضي، وقواعد التفاعل ل�شمل التمث�لات الذهن�ة، والأنظمة الر 

أن فهم الدلالة یتطلب تكاملاً بین المناهج الوصف�ة،  محاضراتوأكدت هذه ال. الاجتماعي

  .والتحلیل�ة، والتجر�ب�ة، والحاسو��ة، والثقاف�ة المقارنة

لنظر�ات را�عًا، �شفت التطب�قات المعجم�ة والاجتماع�ة والتقن�ة عن أهم�ة توظیف ا

الدلال�ة في بناء المعاجم الحدیثة، وتحلیل الخطاب الإعلامي والس�اسي، وتعل�م اللغات، 

  .وتطو�ر الذ�اء الاصطناعي، مما �ع�س الحضور المتزاید للدلالة في الح�اة المعاصرة
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