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 :مقدمة

الإنسان فیها  لالتي عمالفكریة  الأولى إلى المغامرات إرهاصاتهي ف رجعالمنطق ی إن

ایته الفعلیة بد أما بالنسبة إلى ،الاستدلال العقليعن طریق ظواهر الكونیة تفسیر العلى 

مرحلة من الفوضى والتشكیك الذي شهد فیه التفكیر  إلى العصر الیوناني تعودفهي 

ي على التنكر جدلهم المبن من خلال ذلك، و  سفسطائیینشيء على ید ال والتلبیس في كل

عن كشف یادعائهم و نكر یو  قارعهملیسقراط ب، وهو الأمر الذي دفع  لكل ما هو ثابت

أقل الذي ، "أفلاطون"أشهر الفلاسفة قاطبة نهج ال في هذا تبعهوقد  ،مغالطاتهمالكثیر من 

على لسان  التي عرضهامحاوراته تي أسسها وكذا أكادیمیته الما یمكن قوله عنه هو أن 

  .الذي نشهده الیوم هذا التراكم المعرفيكل لغ في تشكیل لأثر البااكان لها  "سقراط"أستاذه 

 ، مستفیدا في ذلكأرسى قواعد المنطق قد "أرسطو"ه تلمیذأن  أن ما یهمنا هنا هوبید 

ما القدیم، وكذا الشرقي فكر لل -إن صح القول  -الإرث المنطقيو الزخم المعرفي من 

اصطلح على تسمیتها  للفكر وأصولاً  قواعداً  بهذا لیؤسس،  قین علیهالساب لاسفةالفقدمه 

یجب التي  لةهو الآأن المنطق  وذلك من منطلق مفاده ، رغانونالأ المنطق أوفیما بعد ب

وسیلة اللة و الآ اوكذ العام لكل العلومالمنهج  بمثابةفهو ،  بحثأي تحصیلها قبل البدء في 

  .لیصل إلى نتائج علمیة سلیمةه عملفي تنظیم  باحثیعتمدها الالتي 

الكثیر من قبل الإضافات و من التعدیلات دید لعا عبر تاریخه المنطق عرف وقدهذا 

الیونان فلاسفة وغیرهم من ال" أرسطو"تلامذة  ؛ شراحالمشائیین والبدءاً من  .الفلاسفةمن 

 عصر النهضةقرون الوسطى، فمناطقة الفلاسفة و بإسهامات ، مروراً من بعدهالذین جاءوا 

فلاسفة عد بفیما دفعت التي  والاعتراضات لعدید من الانتقاداتالمنطق إلى اتعرض حیث 

مناهج مهدت بدورها لظهور ما یعرف بوالتي إلى محاولة إیجاد بدائل له،  العصر الحدیث

في العصر  ارتبط المنطق بالریاضیاتقد ، وفضلا عن ذلك ف)المیتودولوجیا( العلوم

  .المنطق الرمزيبظهور  في الفترة المعاصرة هتطور مراحل بلغ أوج لی ،الحدیث
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 ب 

 

 ماهیة المنطقب تتعلق بوجه عام نا هذابحثفي عالجها سنالإشكالیة التي من هنا فإن 

في خضم انتقاله من المنطق تاریخ التي شهدها التطورات أهم بتتعلق  وبوجه خاص

  : حیث یستوقفنا إشكال مفاده ، لصوریة إلى الرمزیةا

وهل وفق ؟  "روبیر بلانشي"عند  ات المنطقیة لظهور المنطق الرمزيالمبرر ما هي  -

  ؟ "راسل"إلى " أرسطو"من  المنطق ورفي تقدیم مقاربته التاریخیة لتطهذا الأخیر 

الأسئلة ذا كتنطوي تحت هذه الإشكالیة العامة مجموعة من المشكلات الجزئیة و 

  :یمكن إجمالها فیما یلي، الفرعیة

 ؟ ما هي العوامل التي ساهمت في ظهورهو  ما هي ماهیة المنطق الصوري؟  

 فیما تتمثل أهم الإضافات والتعدیلات التي قدمها شراح أرسطو للمنطق؟ و     

 دوا قد مه وعصر النهضة كیف یمكن تصور أن فلاسفة العصر الوسیط المدرسیین

   ؟ نطق الریاضي الحدیثلنشأة الم

 ما ماهیة المنطق الرمزي ؟ وهل تجاوزت مرحلة المنطق الرمزي المنطق الصوري؟ 

، تم  كذا ما أفرزته من مشكلات جزئیة وأسئلة فرعیةشكالیة و وللإجابة على هذه الإ

  :، حیث أن وثلاثة فصول وخاتمة ومدخل تمهیدي مقدمة :اقتراح خطة تتمثل في

ة عقلانیوفلسفته التي اتسمت بال" روبیر بلانشي”بـ ضمن التعریف ت المدخل التمهیدي

:  وعنوانه الفصل الأول، أمّا بعض المفاهیم المتعلقة بالمنطقالریاضیة، بالإضافة إلى 

 "يبلانش"تناولت فیه مرحلة النشوء التي اعتبرها قد ف، المقاربة التاریخیة للمنطق الصوري 

عند المدارس الذي ارتبط حلة الجدل ا بمر نعتهالتي ، و إرهاصات لظهور المنطق بمثابة

، وذلك لتحدید ما أبدعه يرسطالأمنطق الماهیة  تناولت، ثم بالممارسة العملیة الیونانیة

  .تلامذته الشراح من بعدهكذا و أضافته المدارس الیونانیة المتأخرة ثم ما  من قواعد للفكر

، تطورات المنطق حتى عصر النهضة : الذي جاء تحت عنوانویلیه الفصل الثاني 

روبیر  "وقد لاحظت أن ، موقف المسلمین من المنطق الأرسطيعن فیه  حدثتوت
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الفلاسفة ركز فقط على ما قدّمه حیث ، المسلمینالمناطقة قد أهمل إسهامات  "بلانشي

 "تزیلیبن "، لینتهي إلى عهد عصر النهضةوكذا  الوسیطفي العصر  المسیحیونوالمناطقة 

، لكنها بر أطول المراحل في مسیرة المنطق، وهذه المرحلة تعتوالي القرن الثامن عشرح

  .فقیرة للإبداع المنطقي هحسب

مرحلة  ت فیهتناولو  ،مرحلة المنطق الرمزي :  جاء بعنوانقد ف أمّا الفصل الثالث

 ، وذلك من خلالذروة ما وصل إلیه المنطق المعاصرأنني تطرقت ل، أي المنطق الرمزي

   ویشمل ما قدمه  المنطق الرمزيإرهاصات المبحث الأول  ضمنتحیث ، ثلاث مباحث

 وبعض الفلاسفة والریاضیین المعاصرین، ثم المبحث الثاني ویشمل على علاقة "تزیلیبن "

، حیث المنطق الرمزي المعاصرل ویتناو  لثالمبحث الثا وأخیرا ،المنطق بالریاضیات

  . جدیدةأنساق منطقیة ور ظهبداً یجر أصبح المنطق أكثر صورانیة وت

والتي تي توصلنا إلیها، نتائج الالأهم  تتضمنبحثنا هذا قد خاتمة وفي الأخیر فإن 

  .حاولت فیها قدر المستطاع تقدیم إجابات وافیه لأهم الإشكالات المطروحة

ما كان في هذا ف، تقتضي إتباع بعض المناهجهذه الخطة التي تم اقتراحها لأن و 

اثاً طویلاً ، باعتبار المنطق میر الأخیرة لتبسیط الموضوع وتشعباتهإلاّ من وحي هذه  البحث

  .القوي على مسرح الفلسفة، وله الحضور امتد على طول القرون

لتتبع وتقصي مراحل تطور  ، وذلك على المنهج التاریخي عتمدتامن هنا فقد 

 هتبعذي االنفسه المنهج أنه ، ویبدوا رهاصاته الأولى إلى عصرنا الحاليالمنطق منذ إ

من خلال شرح ، كما استعنت بالمنهج التحلیلي المقارن للمنطق هتأریخ في "بلانشي"

عرض تحلیل الموضوع من خلال كذا و وتبسیطها قدر الإمكان الأفكار التي تم عرضها 

إبراز نقاط الاختلاف ذلك بو  ومقارنتها ببعضها البعض،نماذج من الباحثین أطروحات 

  .فیها خلال مختلف المراحل والعصورطور والت
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لم تكن مجرد صدفة أو هي فالموضوع هذا إلى اختیار  يالأسباب التي قادتنأما عن 

الذي یحتله موقع اللعل أهمها ، ذاتیةالموضوعیة و ال هامبررات ال له، ب عشوائيانتقاء 

فة إلى ذلك ، إضانساني بوجه عام وفي الفكر الفلسفي بوجه خاصي الفكر الإالمنطق ف

 ارتبطت بالفكر الإنساني طویلاً ي تلاقتراب أكثر من مشكلة المنطق الأنفت افإني قد 

وجامعة ملمة لفسیفساء فلسفیة فضلا عن كونها ،  جذورها في التاریخبوالتي تضرب 

  . لأطیاف كثیرة من الفلاسفة

 الطلبة الكثیر منمنه  الذي ینفر وهي أسباب جعلتني أروم البحث في هذا المیدان

شاملة إتمام وتكوین صورة كله من أجل  اذه، و صعوبات وتعقیداتنظرا لما یحمله من 

وصولا إلى  "أسطو "، بدایة من المنطق الصوري مع  هاتالمنطق وتطور ماهیة حول 

ا البحث مشكاة تنیر دروب ، أملاً أن یكون هذالمعاصرالمنطق الرمزي في الفكر الفلسفي 

  .ین فیهاوبوصلة للحائر  الحقیقة

، رغم أنها كانت لي حافزاً  بعض الصعوبات في إنجاز هذا البحثهذا وقد واجهتني 

قیة لكل ، وصعوبة الإلمام بجمیع الأفكار المنط ، ومنها تشعب الموضوع واتساعه للبحث

  .سیة لكل فیلسوف أو منطقي أحیاناً ، أو حتى الحصول على المصادر الأسا الفلاسفة
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  :التعریف بروبیر بلانشي .1

) مRobert Blanché )1898 - 1975 "روبیر بلانشي"الفرنسي الفیلسوف یعتبر 

اشتهر بأعماله الفلسفیة قد هذا و ، الفلسفي المعاصررائد العقلانیة الریاضیة في الفكر 

من المدرسة العلیا  تخرجأن  بعدنه إذ أ، )Toulouse(حتى لقب بمنطقي تولوز  المنطقیة

لثانوي ثم ، عمل أستاذاً في التعلیم اشهادة التبریز في الفلسفةونیله لتذة بباریس للأسا

یف حول التعر هناك تمحورت محاضراته وقد ، جنوب فرنسابأستاذاً بجامعة تولوز 

حرصه مع  ،همسائلعرض وشرح أهم قام بالذي ، المنطق الریاضيكذا و بالإبستیمولوجیا 

تنتاج، لا ینبغي أمام نظریة الاسجدیدة التي فتحها لات العلى التنبیه إلى أن المجاالدائم 

كما هو الشأن في المنطق  الجمع بین الصرامة الصوریة یةإمكانعن لفیلسوف أن تحجب ا

 اللغة الطبیعیة المحملة بالمعاني، وانطباقها على التفكیر الطبیعي كما یجري بالریاضي

التقید بقواعده التي یمكن على  تحث التي مستفیدا في ذلك من تعلیمات المنطق الحدیث

  .1في أذهان العلماء والفلاسفة معاً أن تنطبق على التفكیر باللغة الطبیعیة كما یجري 

المنطقیة والفلسفیة حولها " بلانشيروبیر " تمحورت آراء هاته الفكرة الأخیرة التيإن 

تم  ، وقداولوجیالإبستیممتمیزة عن المنطق و التي تردد صداها في جل كتاباته الهي 

  :بحسب صدورها كما یليأبرزها كن ترتیبها یم التيمؤلفاته، و التعبیر عنها في جل 

  .قات الجانبین الفیزیائي والذهني، بحث في علامفهوم الواقعیة النفسیة -

La Nation de fait psychique, essai sur les rapports des physique et du mental, 

Bibliothèque de philosophie contemporaine, paris, 1934. 

 .المواقف المثالیة - 

Les attitudes idéalistes, Nouvelle encyclopédie philosophique, paris, 1949. 

 .L’axiomatique, paris, p. u. f, 1955               .أو منظومة الأولیات یةالأكسیوم - 

  .مقدمة إلى المنطق المعاصر - 

                                                 
    ، محمود الیعقوبي، دار الكتاب الحدیث، القاهرة: جمة ، تر من أرسطو إلى راسل المنطق وتاریخه، روبیر بلانشي 1

  .ص ج، 2004د ط، 
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Introduction à la logique contemporaine, paris, A. Colin, 1957. 

  .بحث في تنظیم المفاهیم النّسقيّ  :البنى العقلیة - 

Structures intellectuelle, essai sur l’organisation systématique des Concepts, 

paris, Vrin, 1966. 

  .، دفاع عن المنطق التأّمّليالعقل والخطاب - 

Raison et discours, défense de la logique Réflexive, paris, Vrin, 1967. 

  .هن والعقلانیةاالعلم الر  - 

La science actuelle et la Rationalisme, paris, P.U.F, 1967. 

   .من أرسطو إلى رسل: المنطق وتاریخه - 

La logique et son histoire d’Aristote à Russell, paris, A. Colin, 1970. 

 .L’épistémologie, paris, P.U.F, 1972                            .  الإبستیمولوجیا - 

      .Le Raisonnement, paris, P.U.F, 1973                                .الاستدلال - 

  .العلمي والقوانین الطبیعیة الاستقراء - 

L’induction Scientifique et les lois Naturelles, paris, P.U.F, 1972.1 

  : "روبیر بلانشي"مولوجیا من جهة نظر یالإبست .2

اختلاف في ات، وبالرغم من وجود ن اللغفي العدید م" االإبستیمولوجی"ح یرد مصطل

 (Epistémè)" امستیبا"لفظة مركبة من في العموم ، فهي كذا في توظیفهاو ترجمتها 

یا مولوجیالإبست ، وبذلك تعنيوتعني النظریة أو الدراسة) Logos(" لوغوس"وتعني العلم و

أي هي دراسة مبادئ العلوم وفروضها ونتائجها بهدف ، نظریة العلوم أو فلسفة العلوم

وإذا كان الشائع بأن الابستمولوجیا تعني . 2وقیمتها الموضوعیة ةالمنطقیإبراز أحوالها 

 شروطها ومصادرها الموضوعیة وكذا في المعرفة عرفة بوصفها تبحث في حدودنظریة الم

                                                 
 ،  1، دار محمد علي للنشر، تونس، ط ، تعریب محمود بن جماعةالأكسیومیة أو منظومة الأولیاتروبیر بلانشي،  1

  .7- 6، ص ص 2004
  . 33، ص1982،  د ط، دار الكتاب اللبناني، بیروت، 1ج،  المعجم الفسلفيجمیل صلیبا،  2
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ین یفصلون ب، فإن الفلاسفة الفرنسیین رتبط بتاریخ العلوم وعلم المناهجتالتي 

  .1ى فلسفة العلوم وتاریخها الفلسفيإلاّ عل ا، بل لا یطلقونهالابستمولوجیا ونظریة المعرفة

الذي یحدّد مفهوم " روبیر بلانشي"ومن بین هؤلاء الفلاسفة الفرنسیین یستوقفنا 

وح صیلها التي تتداخل فیها المفاهیم وتتجلى فیها بكل وضویبرز أهم مفا ،الابستمولوجیا

لها وجهة نظر مخالفة  عقلانیته الریاضیة التي، فضلا عن علاقة الفلسفة بالعلم وتاریخه

التطورات التي في ذلك  حجتها، و كبناء متطورالكلاسیكیة، حیت تنظر للعقل  للعقلانیة

  .م الریاضيا العلهشهد

من تحدید مفهوم ینطلق  "الإبستیمولوجیا" كتابهفي " بلانشيروبیر "ولهذا فإننا نجد 

على الرغم  .مفهوم جدید ومستحدث وبأنها التي یرى أنها مرادفة لنظریة العلمهذه الأخیرة 

نعثر  فإنّنا" توساتیتی" أفلاطون وبالضبط في محاورة  من أننا لو عدنا إلى محاورات

ا اً من التقارب أو بالأحرى التطابق بین قولننوعهناك ، حیث بالفعل على نظریة في العلم

ذلك أنه منذ . یّاً تتخذ طابعاً ابستمولوج، وأن نظریة العلم لعلمكنظریة ل" االإبستیمولوجی"

، وما نقد )نقدیّاً (للمعرفة یأخذ طابعاً ابستمیّاً تم میلاد اللوغوس كنسق " أفلاطون"

الابستمولوجیا بالمفهوم المعاصر كان للمعرفة الحسیة إلاّ دلیل على أن عمل " أفلاطون"

  .حلیلمبطّناً في تاریخ الفلسفة باعتبارها ممارسة حول المعرفة من حیث النقد والت

لــ الحداثة الغربیة مع العقلانیة الدیكارتیة والأرغانون الجدید أیضا في وهو ما یتضح 

مباشر للعلم  كان المیلاد الثاني للفلسفة ناجماً عن خطاب حیث، (Bacon)" نو بیك"

وعلى هذا النحو ، (Galilée) "غالیلي"وفیزیاء  (Euclide) "إقلیدس"ونقصد بذلك هندسة 

 "مالبرانش"و" ح الفهمإصلا"في  (Spinoza) "سبینوزا"مع  سارت العقلانیة الیكارتیة

(Malebranche)  ة منستلهمیة مدیكارتت الطریقة الوإذا كان، "البحث عن الحقیقة"في 

                                                 
،  لبنان –، دار الطلیعة للطباعة والنشر، بیروت  الابستمولوجیا، مثال فلسفة الفیزیاء النیوتونیة،  عبد القادر بشتة 1

  .6- 5، ص ص 1995،  1ط
 Robert Blanché, L’épistémologie, Paris, P.U.F, (Que sais-je ?), 1972. 
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عن طریق  "وزاسبین"فإنّ الشق الأول قد سلكه قیه التركیبي والتحلیلي، بشیاضي المنهج الر 

  .1عن طریق آلیة الحساب (Leibniz) "لیبنتز"قد سلكه  ، والشق الثانيآلیة الهندسة

الخطاب "العلم هو  نموذجاً لنظریةأن الكتاب الذي شكل أ" روبیر بلانشي"هذا ویرى 

، ولعلّ هذه الإشادة من طرف (D’alembert) "الامبیرد"لــ " التمهیدي لدائرة المعارف

نیته المتأتیة من البعد الریاضي لیست بریئة تماماً كونها تدعم عقلا" دالامبیر"لــ " بلانشي"

تركیب بین التجربة والعقلانیة المتأتیة من  «هو " دالامبیر" المنهج المیكانیكي عندأن إذ 

هذا التكامل بین إن . 2»المیكانیكیة  ةرأیه للممارسالبعد الریاضي الملازم بالضرورة حسب 

ة الریاضیة عند العقلانیبوجه عام و العقل والتجربة هو ما دعت إلیه العقلانیة المعاصرة 

  .بوجه خاص "روبیر بلانشي"

مكانتها قد وجدت " بلانشي"بحسب " االإبستیمولوجی"بید أن الأهم من ذلك هو أن 

ظهور الریاضیة، هذه الأخیرة التي كانت بوادرها ب لأسسالحقیقیة مع ما یعرف بأزمة ا

، والدالة المنفصلة، بالإضافة إلى مشكلة النهائي واللانهائي نقائض الهندسات اللاإقلیدیة

بحوث لعلماء الریاضیات العدید من ال نظریة المجموعان، حیث ترتب عن هذه الأزمة

لعلمي المعاصر لها الفكر الفلسفي واتمخض عنها قراءات متباینة تناو ، كما قد والمناطقة

  .3ة قراءة تاریخ المنطق والریاضیاتإعادفي سیاقات مختلفة أوجبت 

هذه الأزمة لم تكن ریاضیة فحسب بل یرى أن " بلانشي"وإضافة إلى ذلك فإن 

حاول علماء حیث ، ضي والعلم الفیزیائي على حد سواءتقاسمها كل من العلم الریا

 أزمتهاإنقاذ الفیزیاء الحدیثة من  (Mach) "ماخ"و (Ostwald) "لداستوا"وفلاسفة أمثال 

لكفاءة وبهذا الجمع بین ا «لها، الخطیرة عن طریق مدها بالنظریة العلمیة المناسبة 

                                                 
مجموعة :  ، الفلسفة الفرنسیة المعاصرة جدل التموقع والتوسع، تألیفنظریة العلم والعقلانیة الریاضیة،  نحسحمد أ 1

  .152-150، ص ص2015،  1، منشورات ضفاف، بیروت، ط سمیر بلكفیف: باحثین، إشراف وتحریر

  .18، ص1997، 1لبنان، ط -ت ، بیرو  ر الطلیعةدا، العقل العلمي في عصر التنویر، عبد القادر بشتة. د  2
  .154، المرجع السابق، ص أحمد حسن  3
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یتزاید في الندرة  ، وجعلتهجمع ألحت علیه حالة العلم نفسها هوو ، العلمیة والتفكیر الفلسفي

  .1»نفسها قائمة كعلم أصیل ریة العلم، وجدت نظالتخصص العلمي

لأصول الإبستیمولوجیا یعرج على مجالها، والذي یقرُّ فیه " بلانشي"وبعد تطرق 

تعمالنا لها وفق مجال اس، ویرى أن تمولوجیا عن العلوم المتاخمة لهابصعوبة فصل الابس

ولعلّ أكثر المفاهیم  ،صل في ذلك من دون أن یكون لهذا المجال حدودیفمعین هو ال

ة المعرفة نظری، فالشائع أن نجد نظریة المعرفة )نظریة العلم( ابالإبستیمولوجی تباساال

، خاصة إذا كان من الصعوبة الفصل بینهمالذلك و الفلسفیة مرادفة لكلمة الإبستیمولوجیا 

تبحث فقط في  االمقصود بالمعرفة هو المعرفة العلمیة، وهذا من منطلق أن الإبستیمولوجی

  .یة، لا في الأنماط المعرفیة الأخرىالنظریات العلم

جهة  فمن، العلمبین نظریة العلم وفلسفة  التمییز «هو فالأكثر صعوبة من ذلك أمّا 

من جهة أخرى هي ممارستها و  ،نظریة العلم هي إحدى مباحث فلسفة العلمأن نجد 

ا، وإبراز ریات العلم لتأصیل وتوسیع نظرته، ففلسفة العلم بأوسع معانیها تدرس نظالفعلیة

، إمّا في الموضوعات الفلسفیة المتعلقة بالعالم والمجتمع والقیم الإنسانیة قیمة ومنزلة العلم

  ،2»یةلسفأو كنهج ترك بصمته في الأنساق الف

ن م تنتقلقد ان نظریة العلم ما یعرف بأزمة العلوم فإ بروزوبالرغم من ذلك فإنه مع 

ولي تفإحدى سمات العلم المعاصر هي  ،العلماءمجال عمل مجال عمل الفیلسوف إلى 

التي تواجههم، هذا لأن الأزمات  لمشاكل الابستمولوجیةالعلماء المتخصصین معالجة ا

عن مبادئها وأسباب  دفعت الذین یمارسونها أن یبحثوا ، قدالعلومالتي هزت مختلف 

 ترتب عنه، قد زماتالعدید من الأفي العلم الریاضي  عو وقفعلى سبیل المثال ، حدوثها

                                                 
، ترجمة محمود یعقوبي، دیوان المطبوعات الجامعیة، الساحة المركزیة، )الابستمولوجیا(نظریة العلم روبیر بلانشي،  1

  .16، ص2004، د ط، بن عكنون، الجزائر
 .156، المرجع السابق، ص أحمد حسن  2
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 "بلانشيروبیر "نجد الكثیر من المفاهیم، وفي هذا ومراجعة من النظریات  لكثیرتعدیل ا

فلاسفة هم الذین انهمكوا الریاضیین لا ال فإن) العشرین(هكذا عند بدایة القرن  «: یقول

  .1»زالة النقائص وفي حل أزمة الأسسفي إ

 :العقلانیة الریاضیة عند روبیر بلانشي .3

مذهب بالمعنى المیتافیزیقي، " ه لالانداندری" بحسب (Rationalisme)نیة نّ العقلاإ

، فهي في المعرفة یوجد بدون أن یكون له موجب، أمّا من زاویة مصادریرى أنه لا شيء 

عقلانیة منحى لها بدءاً من فلسفة ، وقد اتخذت ال(Empirisme)مقابل التجریبیة 

لأي مرجعیة أنه لا یجوز  ن الذین یروناللاهوتیی بنحو خاص عند تنعطفدیكارت، وا

هو منطقي  إلى كل ما "لیبنتز" بمنطق العقل، لتنحو فیما بعد عند الوثوق إلاّ  دینیة

المنطلق  "أوجست كونت"یكون العلم الریاضي على حد قول ، حیث ومطابق لمنهج قویم

  .2الحقیقي لكل تهذیب عقلي

، إلا أنه یمكننا طاق ضیقصره في نیعدُّ مفهوم العقلانیة واسع ولا یمكن حوبذلك 

التفسیر العقلاني لكل شيء في الوجود أو تمریره من قناة  تحدیده بشكل عام بأنه یقصد به

أي أنها تعني تحویل الوجود كله إلى قضایا  ، العقل لإثباته أو نفیه أو تحدید خصائصه

ا لأنهم كانو  لذلك یوصف العقلانیون بذلك دیة مهما یكن من صفاتها وتبلورها،تجری

3الفلسفة من قیود الخرافة ملتزمین باستخدام العقل لتحریر 
وهي بذلك على خلاف ثابت  ، 

طلق وی ؛ شریة في أصولها ترتد إلى التجربةمع الفلسفة التجریبیة التي تجعل المعرفة الب

 جة تمییزا لها عن الكلاسیكیة لتتجاوزها أو تحل محلها، وهي نتی على العقلانیة بالمعاصرة

                                                 
  .22، المصدر السابق، ص)الابستمولوجیا(نظریة العلم ،  روبیر بلانشي 1
، 2باریس، ط - خلیل أحمد خلیل، منشورات عویدات، بیروت :  رجمة، ت موسوعة لالاند الفلسفیة،  أندریه لالاند 2

  .1173 - 1172ص، ص 2001
الحضاري، حلب، سوریة، محمود منقذ الهاشمي، مركز الإنماء  : ، ترجمة العقلانیة، فلسفة متجددة،  جون كوتنغهام 3

  .16 -15ص، ص 1997، 1ط
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  .للثورة العلمیة لتطور العلم وإفرازات

، تتخذ من نقدها انموذجاً لها" روبیر بلانشي"إنّ العقلانیة المعاصرة والتي یعد 

لعرض أطروحاتها التي تقر  مدخلاً التي آمنت بمطلقیة العقل للعقلانیة الكلاسیكیة 

تباین ت" بلانشي"نیة والجدیر بالذكر هنا هو أن عقلا، بضرورة التكامل بین التجربة والعقل

حیث ، (Gaston Bachelard) "غاستون باشلار"مع عقلانیة بعض معاصریه أمثال 

وهي بذلك تختلف عن ، الطابع الریاضي المنطقي الصورانيب" بلانشي"عقلانیة اتسمت 

  .التي ترتكز في طرحها على العلم الفیزیائي" غاستون باشلار"العقلانیة التطبیقیة لـ 

تحدیده لطبیعة العقلانیة المعاصرة یبیّن الخط في " روبیر بلانشي"ننا نجد ورغم هذا فإ

، فهو یقول بتجاوز ا یبرز الفلاسفة الذین یتفق معهمالفلسفي الذي یسیر في اتجاهه عندم

ویختلف مع هذا  ،1بالحوار مع العقل والتجربة" شلاربا" العقلانیة الكلاسیكیة بالقول مع

العقلانیة  علیهاطلق نوم أساساً على ترییض العقل، ولذلك تق "عقلانیتهالأخیر في كون 

، وذلك الكلاسیكیة المعاصرة تمییزا لها عن العقلانیة الدیكارتیةونضیف كلمة  ،الریاضیة

ترفض مطلقیة العقل وثباته وتقر بتطوره وفق ما " بلانشي"من منطلق مفاده أن عقلانیة 

  .الریاضيیما منها العلم تفرزه تطورات العلم لا س

یعطیه في كل یتقدم ویتطور لأن له تاریخ كذلك  ن المنطقأب" بلانشي"یؤمن هذا و 

صوري منطق بحیث انتقل من و على شاكلة تطور مختلف العلوم ، وهمرة انبعاثاً جدیداً 

 متعدد القیممنطق ثلاثي القیمة، فمنطق طق ثنائي القیمة إلى منومن  ،إلى منطق رمزي

  .تختلف من نسق منطقي لآخرأضحت لمنطقیة ایا اقیمة القضإن فوهكذا 

  

 

  
                                                 

  .  ، المصدر السابق، تقدیم المترجم، ص جالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلروبیر بلانشي،  1
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  : ماهیة المنطق الصوري  .4

: ، والنطق نوعان ناحیة الاشتقاق اللغوي إلى النطقتشیر كلمة منطق من  : لغة  - أ

، ونطق داخلي تخاطب فیه نطق خارجي تخاطب فیه الذات غیرها، والمقصود منه الكلام

النطق خروج الكلام من نه إذا كان الشائع أن ، حیث ألذات ذاتها والمقصود منه التفكیرا

، فهو یدل أیضاً بوجه خاص على إدراك المعاني العقلیة الكلیة التي یكون فم المتكلم

الإنسان على وعي بها أثناء الكلام ، فهي تدل على صیغة فریدة من صفات الإنسان 

 .1یها المجردة الذي یمكنه استخدام اللغة استخداماً شعوریّاً واعیا مدركاً لمعان

 (Logique)، أووهذا في الإنجلیزیة(Logic) " منطق"أمّا الاشتقاق الأصلي لكلمة 

 ، فهي مشتقة من الكلمة الیونانیةهرها في اللغات الأوربیة الحدیثة، أو ما یظابالفرنسیة

(Logos)  أي أنها كانت ذات دلالة  ،2الكلاموالتي لم تكن تدل في أول الأمر إلا على

ما  عند الفلاسفة الیونان معنى اصطلاحیّاً وأصبحت تدل علىثم أخذت بعد ذلك لغویة 

  .3تدل على العقل أو التفكیر أو البرهانوراء الكلمة من عملیات عقلیة، أي 

ة على للدلال "لوجیك"وهي " اللوغوس"صفة منها  ومن هنا كان من السهل اشتقاق اسم

كلمة  منطقي بما یتضمنه من تصور وارتباط، أي التفكیر الالتفكیر العقلي أو البرهان

، وارتباط بعضها دلال على الأحكام والبرهنة علیها، ثم الاستبأخرى لتصیر قضیة أو حكماً 

تدخل  "لوجیك"وكذا أصبحت كلمة  ، طقیّاً وفق قواعد وشروط منطقیةالبعض ارتباطاً من

  .اعتبار أن المنطق علم كل العلوم ، علىفي لفظة كل العلوم

                                                 
، دار النهضة العربیة للطباعة أسس المنطق الصوري ومشكلاتهمحمد علي أبو ریان وعلي عبد المعطي محمد،  1

  .3، ص 1976، 2والنشر، بیروت، ط
  .3، ص5،1971، دار المعارف، مصر، طالمنطق الصوري من أرسطو حتى عصورنا الحاضرةعلي سامي النشار،  2
، 1970، دار النهضة العربیة للطباعة والنشر، بیروت، د ط، أسس المنطق والمنهج العلميمحمد فتحي الشنیطي،  3

  .15 - 14ص ص
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 فقد عرفت بعد أن ترجم المنطق من السریانیة إلى –المنطق –العربیة  ةالكلما أمّ 

لوا ، فداللغوي له الاشتقاقفحبذ العرب ترجمة اللفظ الیوناني بإرجاعه إلى العربیة، 

، ولكن الفلاسفة العرب لكي یقتربوا من المعنى الثاني بالمنطق على الكلام أو النطق

، وعن هذا یقول  1نطق باطنيو  نطق ظاهري :من النطقة منطق میزوا بین نوعین لكلم

على الباطني وهو إدراك ، و نطق یطلق على الظاهري وهو التكلمالم «: الجرجاني

، فبهذا الفن یقوي الأول، ویسلك الثاني مسلك السداد) لمنطق( وهذا الفن  ،المعقولات

  .2»المنطق اسمله  شتقفا، لنفس الإنسانیة المسماة بالناطقةیتقوى ویظهر معنى النطق ل

، قد تبدوا مختلفة في من التعریفات الاصطلاحیة للمنطق هناك العدید :اصطلاحاً  -ب

وجهات نظر متباینة حول  ، أدت إلىر ولكنها في حقیقتها غیر متعارضةالظاه

فالمنطق  ،بعاً لهذا التعریف أو لذلكتأخرى ، فأدخلت فیه مسائل وأخرجت منه موضوعاته

ي بصرف النظر ي یبحث عن القوانین العامة التي ینطوي علیها الفكر الإنسانهو العلم الذ

، أو هو العلم الذي یضع القواعد العامة التي لو راعاها الإنسان عن موضوع هذا الفكر

ومعنى هذا أنّ  ،3عنه ثلعصم ذهنه من الوقوع في الأخطاء أیّاً كان الموضوع الذي یتحد

، بل هو بقواعده التي یضعها ولا بمجال دون مجال لم دون آخر،المنطق لا یختص بع

، لأنّ هذه القواعد هي بمثابة الشروط العامة ون عامّاً لجمیع العلوم والمعارفلابدّ أن یك

  .بغض النظر عن موضوعاته ومادتهلصحة التفكیر 

أن المنطق هو  "مقدمات في الفلسفة"في كتابه  "علي عبد المعطي محمد" یرىهذا و 

، وهو الذي یضع القوانین التي تعصم الذهن ي یبحث في صحیح الفكر وفاسدهالذ العلم

                                                 
  . 3، ص السابق، المرجع محمد علي أبو ریان وعلي عبد المعطي محمد،  1
  .3علي سامي النشار، المرجع السابق، ص 2
، 1998، 2، القاهرة، ط قباء للطباعة والنشر والتوزیع دار ، المدخل إلى المنطق الصوري ، محمد مهران رشوان 3

  .17ص
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، فموضوعه هو الفكر الإنساني من ناحیة صدقه وفاسده كاممن الوقوع في الخطأ في الأح

  .1ینتجها العقل الإنساني في تفكیرهعن طریق البحث في القوانین العقلیة العامة التي 

أنه آلة العلم، وموضوعه الحقیقي للمنطق على  "أرسطو"وهناك من ینقل لنا تعریف 

، ولذا عند القدماء یرادف معرفةلفظ علم عند ، وذلك لأن 2، أو صورة العلمهو العلم نفسه

للمنطق " أرسطو"تعریف إن فمن هنا . العلوم فهي أم المعارف المختلفة قولهم الفلسفة أم

، بغض النظر عن تحصیل ذلك ووسیلة ومنهج العقل فيیعني أنه صورة العلم والمعرفة 

مقدمة ، وعلى هذا جعل منه مدخلاً للفلسفة و ع أو مضمون تلك المعرفة أو العلمموضو 

دراسته قبل الخوض في " سطوأر "هذا أوجب ، وللها، مدخلاً لجمیع العلوم والمعارف

  .العلوم

لم یستخدم  – وهو الواضع الحقیقي لعلم المنطق –وتجدر الإشارة إلى أن أرسطو 

نسمیه الیوم  لیدل على ما) التحلیلات(نّما كان یستخدم لفظ إ ، و في مؤلفاته) المنطق(فظ ل

علم البرهاني للدلالة على لفظ القیاس أو الأیضا  استخدم، هذا وقد 3بالمنطق الصوري

، والعلم البرهاني هو لبرهان هو القیاس المؤلف الیقیني، وهو ما یخرج بالصوت، فاالمنطق

رض في البرهان هو العلم ، والغنفس من ذلك القیاس فغرضه البرهاني الالعلم الحاصل ف

ر هو الشيء الذي عنه فحصنا إن أول ما ینبغي أن نذك «:  أرسطو، حیث یقول البرهاني

، وغرضنا الشيء الذي عنه نفحص فهو البرهان، والغرض الذي إلیه قصدنا ، فأمّا هاهنا

  .4»العلم البرهاني

                                                 
    .39، ص1985، دار النهضة العربیة لطباعة والنشر، بیروت، د ط، مقدمات في الفلسفةعلي عبد المعطي محمد،  1
  .6، المرجع السابق، صعلي سامي النشار 2

  16، ص ، المرجع السابق محمد مهران رشوان 3

، مطبعــة دار 1، ج، تحقیـق عبــد الــرحمن بــدوي اري، نقـل تــذ، ضــمن كتــاب منطــق أرســطوالتحلــیلات الأولــىأرسـطو،  4

  .138 – 137، ص ص1948 ، ط الكتاب المصریة، القاهرة، د
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حتى أول عصر ، ولا ل من استخدم كلمة المنطقأو الدقة ه ونحن لا نعرف على وج

من أنه من الممكن أن " برانتیل"ما قیل في هذا الصدد ما افترضه ، وأرجح أطلقت فیه

، وضعوها اصطلاحا من أجل أن یقابلوا بین وضع شراح أرسطوتكون هذه الكلمة من 

  .1عند الرواقیین) الجدل(انون لأرسطو ، وبین الدیالكتیك الأرغ

عرف " ابن سینا"، فنجد مثلاً سلمین فقد كانت تعاریفهم متباینةأمّا عند الفلاسفة الم

والعلم الذي یطلب لیكون آلة قد «: المنطق بأنه آلة تعصم الذهن من الزلل حیث یقول

فالمنطق هو الصناعة النظریة  )...(جرت العادة في هذه البلدان أن یسمى علم المنطق 

الصور والمواد یكون الحد الصحیح الذي یسمى بالحقیقة حدّاً والقیاس التي تعرفنا من أي 

، یتضمن تفسیرات ي بحتوهذا التعریف أرسط .2»صحیح الذي یسمى بالحقیقة برهاناً ال

أن المنطق آلة نظریة صوریة نتوصل أیضا یقرّر  بل، تقسیماته لهو  المعلم الأول للمنطق

ا إلى التعریف التام بواسطة أي أننا إذا وصلن ،لى الحد الصحیح والقیاس البرهانيبها إ

، وإذا وصلنا إلى القیاس البرهاني وصلنا إلى غایة ات العلم، وصلنا إلى أولى درجالحد

والمنطق علم یتعلم منه «: "الإشارات والتنبیهات"في كتابه  "ابن سینا"، ویقول 3نفسه العلم

  .4»متحصلة حاصلة في الذهن إلى أمور ضروب الانتقالات من أمور

قانون صناعي عاصم للذهن من الزلل ممیز لصواب  ف المنطق بأنهوبذلك فقد عر 

أن " مقاصد الفلاسفة" في كتابه" أبو حامد الغزالي" في حین یرى، الرأي عن الخطأ

العلم الیقیني  ، فیتمیز فاسدهماعن والقیاس   القانون الذي یمیز صحیح الحد المنطق هو

  .5نّه المیزان أو المعیار للعلوم كلها، وكأعما لیس یقینیّاً 

                                                 
  .4المرجع السابق، ص  ، عبد المعطي محمدمحمد علي أبو ریان وعلي  1

  .3ه، ص  1331، )ط. د (، مطبعة السعادة، القاهرة، النجاةابن سینا،  2
  .7علي سامي النشار، المرجع السابق، ص 3
  .17محمد فتحي الشنیطي، المرجع السابق، ص 4
    لیمان دنیـا، دار المعـارف، مصـر، ، تحقیـق سـ مقدمـة تهافـت الفلاسـفة المسـماة مقاصـد الفلاسـفةأبو حامد الغزالي،  5

  .36، ص  1961،  د ط
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العلم الذي یبحث أن المنطق هو ذلك " كینز"یرى فلاسفة العصر الحدیث من أمثال و 

 لا بوصفها ظواهر نفسیة ،ص الأحكام، وكذا في خواالمبادئ العامة للتفكیر الصحیحفي 

لالها ننتقل ، فهو ینصب على تحدید الشروط التي من خوإنما بحسب دلالتها على معارفنا

إلى القول بأننا " كانط"، في حین ذهب م عنها بالضرورةمن قضایا معلومة إلى أخرى تلز 

، أو علم الشكل الضروریة للذهن والعقل بوجه عام نطلق كلمة منطق على علم القوانین

فیرى أن المنطق هو علم " لهیغ"جه عام، وینهج على نفس المنهج البسیط للفكر بو 

  .1رة في العنصر المجرد للفكر، أي الصو الصورة

حیث  ،نطق علم نظري له موضوعه الخاص بهمن هذه التعریفات كلها یتضح أن الم

الباحث في كیفیة ، فهو العلم منهج معین كما أن له ،تهأنه ینظر في صورة الفكر لا ماد

 إلى نتائج تلزم عنهاونصل فیه نسلم بصحتها ، نبدأ فیه بمقدمات التفكیر الصحیح

الدراسة التي تبحث  هو یرى بأن المنطق یتمثل في تلكف "بلانشي"بالنسبة لـأما  .رورةبالض

ر في العملیات التي ، فهو في أصله النظمن حیث صحتها تفي الاستدلالات والاستنباطا

وذلك من أجل ، كما ترد في لغتها الطبیعیةحیث یحلّل استدلالاتنا العادیة ، یجریها الفكر

  .2 لتي تضمن صحتهاالقواعد ا استنباط

 : مفهوم المنطق الرمزي .5

حدث تطور أساسي في علم المنطق جاء نتیجة  للمیلاد في القرن التاسع عشر     

لتطبیق الریاضیات على بعض مسائل المنطق ومحاولة المزج بین المنطق والریاضیات 

ة فلا أهمیة لها ، فكلا العاملین یمتاز بالمیل إلى التجرید فلا یعتني إلا بالصورة أما الماد

فنشأ  3لهذا فكر الفلاسفة المعنیون بالمنطق في تطبیق نتائج الریاضیات على المنطق

                                                 
  .474، ص1984، 1، المؤسسة العربیة للدراسات والنشر، بیروت، ط2، جموسوعة الفلسفةعبد الرحمن بدوي،  1
ترجمة محمود الیعقوبي ، دیوان المطبوعات الجامعیة ، الساحة ، المدخل إلى المنطق المعاصرروبیر بلانشي،  2

   24-13 ص ، ص 2005) ط.د(، بن عكنون ، الجزائر ،  المركزیة
  .475، المرجع السابق، ص 2، جموسوعة الفلسفةعبد الرحمن بدوي،  3
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هذا الأخیر یعبر عن قوانین المنطق بالرموز و ، المنطق الریاضي أو المنطق الرمزي 

: ویسمى هذا المنطق الرمزي بعدة تسمیات نذكر منها، ت االإشارات لا بالألفاظ والعبار 

المنطق الحدیث، المنطق ، جبر المنطق، المنطق الاستدلالي  ، طق الریاضيالمن

   1اللوغاریتمي أو اللوجستیقا

كما یعرفه عبد المنعم الحنفي في موسوعة الفلسفة والفلاسفة بأنه منطق صوري لكنه     

اعده أولا ثم أرسى قو  "یبنتزل" ، یرجع ظهوره إلى  أوسع منه بكثیر ویعتبر تحولا وثورة علیه

           ،" هیلبرت" و "رسل " وكذا "هوایتهد"و "بیانو"و "فریجه"وطوره  ،"شرویدر " ، "جورج بول"

وجاءت تسمیته نتیجة لاستخدامه الرموز التي استخدمها  ،"كارناب"و  "فیتجنشتاین "

أرسطو للتعبیر عن البراهین ودراسة قواعد وسمات صورها لكن بشكل أشمل تعداها إلى 

فجمیع الصیغ في المنطق المعاصر والتي كتبت باللغة العادیة  2 یه بالمتغیراتما یسم

، ، لأن المنطق المعاصر الذي هو صوري مثل المنطق التقلیدي  تعوض برموز خاصة

، وماهیة الرمزیة لا تتمثل إطلاقا في استعمال  هو بالإضافة إلى ذلك رمزي بشكل شامل

   .مزیة فائدة منطقیة مرتبطة بإنشاء لغة اصطناعیة لهارموز غریبة وغیر معتادة إلا أن للر 

، فهو طور من الأطوار  بأن المنطق الحالي هو منطق صوري" روبیر بلانشي"یرى و 

، بل أصبحت لغة  التي انتهى إلیها المنطق الصوري نتیجة اللغة التي لم تعد لغة عادیة

شارات لا بالألفاظ والعبارات ، أین أصبح التعبیر عن قوانین المنطق بالرموز والإ رمزیة

بمعنى الكلمة فإنه صار  اصوری «إلى القول بأن المنطق لكي یكون  "بلانشي"وینتهي 

والكتابة الرمزیة  . هي التي تمیزه الیوم(...) ه الصورانیة وهذ . Formaliste) اصورانی(

  .3» شرط من شروطه، لكن لا قیمة لها إلا من حیث هي وسیلة

                                                 
  429، المرجع السابق، ص 2ج، المعجم الفسلفي جمیل صلیبا،   1
 .1368ص ، م2000 3، مكتبة مدبولي ، القاهرة ، ط  المعجم الشامل لمصطلحات الفلسفةعبد المنعم الحفني ،   2

  .24، ص  ، المرجع السابقالمدخل إلى المنطق المعاصرروبیر بلانشي،  3 



 

 

 : الفصل الأول

 
 

  تمهيد         

  لصوريإرهاصات المنطق ا:المبحث الأول 

                     همراحل تطور الجدل وأسالیب: ولا أ     

 الجدلیون : ثانیاً      

  ماهية المنطق الأرسطي :اني المبحث الث

           أعمال أرسطو المنطقیة وترتیبها الزمني: أولاً                     

                                  مبحث القضایا:  ثانیاً                     

  مبحث الاستدلالات:  ثالثاً                     

 نظریة القیاس:  رابعاً      

 الأرسطيشراح المنطق : المبحث الثالث 

  ثیوفراسطس: أولاً      

 المدرسة الرواقیة والمیغاریة : ثانیاً      

   

 
 
 
 

 
 
 
 

 
 

 

 
 

 

  المقاربة التاريخية للمنطق الصوري



  مقاربة تاريخية لماهية المنطق الصوري: ولالفصل الأ

 

 
 

20

 

  :تمهید

ته ترجع نشأ ، حیثعمراً إن صح القول حق من أطول العلوم النظریة یعدُّ المنطق ب

یعد الذي " أرسطو"الفیلسوف الیوناني ، وبالضبط إلى إلى القرن الرابع قبل المیلادالفعلیة 

 ترتبطأن نشأته هاته قد ا وبالرغم من. دوّن قواعدهأرسى دعائمه و و ه وضع أسسأول من 

المتكاملة النسقیة بفلسفته " أرسطو" إلا أنن القدامى، ل عند الفلاسفة الیونانییدبممارسة الج

فیها جهود عشرات القرون  تكفغزارة إنتاجه الفكري، قد تمكن من وضع آلیة للفكر لم وب

  .لتجاوزها

بلوا فأق ،لقي اهتماماً كبیراً بین المشتغلین بالفلسفةن منطقه هذا قد وعلاوة على ذلك فإ

لأول من معلّم اعند ما ورثوه عن ال فقط، ولم تقف جهودهم رحونه ویعلّقون علیهعلیه یش

وإنّما  ،)مبحث الحدود والتصورات، مبحث القضایا، مبحث الاستدلالات( منطقیةمباحث 

، حتى وإن ظلت تلك المباحثوالإضافات المهمة لالتعدیلات من  ت لهم العدیدكان

  ."أرسطو" الكبیر هرائدمات طق محتفظة ببصالمحاور الأساسیة للمن

والوقوف هو تحدید ماهیة المنطق الصوري هنا ما یهمنا جل وانطلاقا مما سبق فإن 

 والمیغاریینالرواقیین من فلاسفة یونانیین ك" أرسطو"الإسهامات المنطقیة لشراح  عند

الحدیث عن كله لابد من وقبل ذلك ، "اسطسثیوفر : "تلامذته، من أمثال بالإضافة إلى

وما هي  هاته العوامل هيفما دایاته الأولى وكذا العوامل التي ساهمت في ظهوره، ب

التي قدمها شراح أرسطو والتعدیلات ات أهم الإضاففیما تتمثل ؟ و ماهیة المنطق الصوري

  ؟للمنطق

  

  

  



  مقاربة تاريخية لماهية المنطق الصوري: ولالفصل الأ

 

 
 

21

 

  إرهاصات المنطق الأرسطي: المبحث الأول

یفكر في الوجود ن الإنسا عقل منذ أن بدأالبالمنطق فطرة إنسانیة ارتبطت إن 

 ةملكة إنسانیة خالصأنه ویقارن، أي  بطالعقل الذي یبرهن ویستن فهو حركة ،والمعرفة

 تصورات العقل الإنساني، فهو تقنین معین لطبیعة "أرسطو"أنه لم یكن قبل بید  بامتیاز،

 قوانین للفكر الإنساني، إذ بین المبادئ التي یشتغل علیها صوغأن ی أول فیلسوف استطاع

الإنساني الفكر " أرسطو"قد كان قبل و معرفته لذاته وللواقع الموضوعي، الفكر مع ذاته في 

یمارس هذه المبادئ مثل المبدأ الذي یقول أن الشيء هو هو ولا یمكن أن یكون هو ولا 

دأ هو مبدأ عدم التناقض إلا مع هذا المببأن هو في الوقت نفسه، لكن دون أن یقول 

  .1حنا معه نعرف المبادئ الموثوقة للعقل التي هي مبادئ المنطقوهكذا أصب، "رسطوأ"

سبق قد  (Zénon d'Elée) "زینون الإیلي"وبالرغم من أن هناك من یرى بأن 

إلا أن طرحه هذا ، (Bochenski)" بوشنسكي"أمثال في تأسیس المنطق من  "أرسطو"

میز بین الجدل لم ی" بوشنسكي"لیس محل اتفاق بین مؤرخي المنطق، من منطلق أن 

  .2اعتبرهما كما لو كان موضوعا واحدوالمنطق و 

هم أ تناولفإننا سن ،تطور المنطقظهور ي قیمة الجدل وأهمیته فولأن هذا لا ینفي 

     :، بالإضافة إلى اسهامات أهم المفكرین الجدلیینالجدلالتي مر بها مراحل ال

  مراحل تطور الجدل وأسالیبه: أولا

یر من خلال مقاربته التاریخیة لتطور المنطق بأنّ هذا الأخ" نشيروبیر بلا"لقد بیّن 

، وأنّ المشاكل التي أوحى بها التفكیر في صناعة الحوار نبع من الدراسة النظریة للجدل

  ، وفي حدیثه عن الجدلیون یرى إلى التأسیس الفعلي للمنطق" رسطوأ"هي التي قادت 

                                           
 لد الأولمجال، 31، العدد )م والمعرفةو العلمجلة ( مقاربات، الأسس الریاضیة عند النزعة المنطقانیةمد حسن، أح 1

 .533، ص2018مارس جامعة الجلفة، 
  .168، ص2015، 1، موفم للنشر، الجزائر، طمعجم المناطقةأحمد موساوي،  2
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  : للجدل هي راحلبأنّه ینبغي التمییز بین ثلاث م" بلانشي"

غیر مقنن في شكل نظریات  مرحلة ممارسة الجدل الذي یتم بشكل واعٍ ، لكنّه -1

" بلانشي"، وللتعلیق علیها فإنّ 1 أو قوانین تجعله یتجاوز تلك التوصیات التي یعمل بها

أو دوا لظهور المنطق الأرسطي الذین مه" الرواد"تأریخه للمنطق ینطلق مما قدمه  في

ي تجلت بوادرها فتي ، والثابة البذور الأولى لنشأة المنطقرى كانت أعمالهم بمبعبارة أخ

  :نوعین من المعارفذلك  ترتب عنمم ، الانتقال من الضمني إلى الصریح

الإنسان بالفطرة أو بطریقة ویقصد بها المعارف التي یمارسها : المعارف الضمنیة -أ

التفكیر التلقائي للإنسان صحیحاً هنا ون  یكفي أن یكلاوهنا یجب التنویه بأنه عفویة، 

 اً ، إذ المقصود من ذلك ما یسمى اعتباریّ نه منطقي بالمعنى الحقیقي للكلمةلكي ندّعي أ

والتي  بیعیة على إثبات المطالب العقلیةالقدرة الطتلك بالمنطق الفطري الذي یكمن في 

لقوانین موجودة لأنّ هذه اذا وه، ستنتاج الصحیح دون سابق تعلّمهاقوانین الاتراعي عفویا 

الاستنتاج منذ بدایاتها  عملیاتتستند علیها  ، وهي التيعند الإنسان في صورة مبادئ

  .لا تحتاج إلى تلقین وتعلیم، بل ملازمة لطبیعة الإنسان معارفأنها  ، حیث2الأولى

لأمي أمّا المثال الأول فیذكر فیه الإنسان ا :ذلك بمثالینفي شرح " بلانشي" ویستدل

ن أنه یمارس طریقة ، فهو بالرغم مالذي تعلم لتوه النطق بشكل صحیح أو الطفل الصغیر

، أمّا بالنسبة دها وقوانینها النظریة، إلاّ أنه عاجز تماماً عن استخلاص قواعاستعمال اللغة

نّه قد یكون قلیل للمثال الثاني فهو یذكر الكاتب البارع الذي یكون جیّداً في الكتابة لك

ه یفترض منطقاً بل أكثر من ذلك فإنّ المنطق من حیث هو علم فإنّ  ،معرفة بالنحوال

  .3صب الانتباه نحو تكوین نظریة عنه، إلاّ أنه لا یبدأ فعلیّاً إلاّ عندما ینإجرائیّاً عفویاً 

                                           
  .7، المصدر السابق، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلروبیر بلانشي،  1
  .8، ص2000، دیوان المطبوعات الجامعیة، الجزائر، د ط، المنطق الفطري في القرآن الكریممحمود یعقوبي،  2
  .3، المصدر السابق، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل ،یر بلانشيروب 3
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یب عقلیة لم وأسالونعني بها استعمال الإنسان طرق دقیقة : المعارف الصریحة -ب

ن صیاغتها على ، ویتوصل إلى أنها صادقة دون أن یمكنه ذلك میعرفها الناس من قبل

على " بلانشي"، ویستدل ، ذلك أن صیاغة القانون تتطلب الوعي بهشكل قوانین منطقیة

ح كما هو معروف ، بینهما ترابط واضهذا النوع بذكره لقانونین من قوانین حساب القضایا

، وأمّا القانون  ر الردّ إلى المحال، فأمّا الأول فهو صورة من صو في المنطق الحدیث

 "كلافیوس" هغالذي صا (Conseption  mirabilis) "بقانون اللزوم العجیب"الثاني فیعرف 

(Clavius)رغم أنّه قد سبقه إلیه "قانون كلافیوس" لى تسمیته باسم ، واعتاد الناس ع ،

القانونین صیاغة ذین ه" بلانشي"ویصوغ  ،1 "إقلیدس"قدماء الیونان، لعل أشهرهم هو 

  :رمزیة حدیثة كالآتي

أنّه إذا  القانون باللغة العادیة ویعني هذا :) ق ~ ⊃· ق ~ ⊃ق( القانون الأول  -

ا القانون فهو یساعدنا على نفي ، أمّا هدف هذقضیة تستلزم نفي ذاتها فهي كاذبةكانت ال

اء، ومثال ن الآر لتفنید رأي موذلك ببیان أنها تتضمن التناقض، حیث یصلح ما أطروحة 

وجود حیّز یتطلب أن المشهورة والمتمثلة في أن " یليزینون الإ"هذا القانون نجده في حجة 

نّ كل ما یوجد إنما یوجد في شيء، بید أن الموجود في الشيء موجود ، لأیكون في شيء

یز، وهكذا دوالیك إلى ه موجوداً في ح، وإذن من الضرورة أن یكون الحیز ذاتفي حیز

محاولته أثناء " أفلاطون"، كما مارس هذا القانون لا یوجد أي حیزإنه ، إذن فنهایةغیر 

، فرد علیه }الإنسان هو مقیاس كل الأشیاء{الذي یذهب إلى أن " بروتاغوراس"تفنید رأي 

ل نفسه أن یقب) بروتاغوراس(كان هذا الرأي صحیحاً لوجب على لو «مستدلاً " أفلاطون"

) وتاغوراسبر (فیكون بین . محقون فیما یذهبون إلیه. ه كاذباً الذین یرفضونه باعتبار 

  .2» وخصومه تعارض

                                           
  .4، صنفسه  المصدر 1
  .5المصدر نفسه، ص 2
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ویعني هذا القانون أنه  :)  ق ⊃·  ق ⊃ ق ~(" قانون كلافیوس" القانون الثاني فهو -

" يبلانش"، وقد اعتبر صدقها، فهي صادقةإذا كانت القضیة تستلزم حتى افتراض كذب 

، ویعتقد بأن هذا نّه یصلح لإثبات رأي من الآراءلأ، أن هذا القانون هو نقیض للأول

نبه إلى ذلك ، كما ینه الهندسیة قبل صیاغته نظریّاً في إحدى براه" إقلیدس"القانون مارسه 

، ویمكن فترة شبابه قبل أن یؤسس المنطق في" أرسطو"الفیلسوف  وكذلك" كلافیوس"

لإثبات وجود  –لا نتفلسف  إذا وجب أن«: الشهیر بالشكل التالي "أرسطو"ل صیاغة مثا

  .1»إذن وجب أن نتفلسف -عدم التفلسف

مستوى أن یكون في  رتقي إلىذا النوع من الأمثلة لا یأن ه" بلانشي"وفي نظر    

جب تبدیل اللغة العادیة بلغة رمزیة حدیثة، حیث یتم التعبیر على و ، لذا منطقیةالقوانین ال

 وأ،  2⊃) 1· )2⊃1( (: بهذه الصیغةقبل  منن الرواقیو احه اقتر سبیل المثال عن ما 

لكي یرتقي ما بالإضافة إلى ذلك فإنه و  ،ك ⊃ )ق· )ك ⊃ق(( : باللغة الرمزیة الحدیثة

غتها رمزیّاً بهذا یقترح صیا "بلانشي"إلى مستوى قوانین المنطق فإنّ  "طوأرس"قدّمه 

قدّم قد " بلانشي"هو أن هنا  نلاحظهوما ، 2 ) ك ~ ∨ك( ⊃ ) ق ~·) ك⊃ ق( (: الشكل

تعبّر عن القانون المنطقي، بل ورأى بأنّها لا ، فیهاقراءة معاصرة لمنطق القدماء وانتقدهم 

  .لابد أن یعبّر عنها رمزیّاً 

هي و ، واعد المستعملة في الحجاج الجدليمرحلة الشرح والتنظیم الشامل للق - 2

وفي هذه المرحلة یبرز  ،"اضعلمو ا"في كتابه " أرسطو"التي تتجلى خصوصاً فیما قدمه 

  الذي یرى أنه یدل على  ، حیث یحدّد في البدایة مفهوم الجدلقیمة الجدل وتطوره" بلانشي"

                                           
  .5، صنفسه المصدر  1
  .7المصدر نفسه، ص 2
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بعد الذي اتخذ فیما  ، أي كل ما یحیل إلى ممارسة الحوارالمحادثة والمكالمة والمناقشة

لى لجدل بذلك إ، لیصل انیین متناقضیعن رأ بین متحدثین یدافعان ةالمناظر صورة 

ونشوة  .على الخصم، بمعنى مخاصمته ومغالبته فن الانتصار، أي مستوى الصناعة

أن الجدل  إذ، 1 ، جعل الخصوم یلتجئون إلى طرق مزیفة نسبیّاً وحب المغالبة الانتصار

وهي التي  ،عن مساره سیتحول إلى السفسطة، التي تعني فن الخداع والتضلیل انحرفإذا 

 التي تؤدي إلى لاعبات السفسطائیینحذّر الناس من تانین، كما قو " أرسطو"ضع لها و 

  .مغالطات

نظریة  المرحلة التي تم فیها الانتقال من ممارسة ودراسة المحاجة الجدلیة إلى – 3

أدق إلى المنطق الأرسطي  ، أي بعبارةل الصوري عامة والقیاس بوجه خاصالاستدلا

 .ومباحثه

ات الفلسفیة في الحقبة بتعدد المدارس والاتجاه هذا وقد تعددت أسالیب الجدل

  :بعضاً منها، ویمكن أن نذكر منها" بلانشي " قد استخلص ، و الیونانیة

 في مناقشاته الفلسفیة" ون الإیليزین"وهو أسلوب استعمله : لرد إلى المحالأسلوب ا -أ

جد استعمالاً مماثلاً وكذلك نفي براهینهم الریاضیة،  "الفیثاغوریون"وكان قد استعمله أیضاً 

بأسلوب الرد إلى  في العادةكتفى ، بالرغم من أنه كان ی"سقراط "عند  لهذا النوع من الجدل

لینا نقلها إ ، فمن خلال محاوراته التيالمحال ، ولم یذهب في ذلك إلى الرد إلىالكذب

إلى ، حیث تدفعه حاجته إلى المعرفة لأن یتوجه نجده یحاور خصمه" أفلاطون" لمیذهت

                                           
 ر الحوا(Dialogue) : راً أي جادله، والمحاورة تعني المجاوبة أو مراجعة النطق والكلام في انقول حاوره محاورة وحو

  :أنظر. فهو تولید أفكار جدیدة لحوارأما بالنسبة إلى ما یهدف إلیه ا، تي تتم بین متكلم ومخاطبال، و بةالمخاط

  .501، المرجع السابق، ص1، جفيلسالمعجم الفجمیل صلیبا،  -
 وهي محاورة بین شخصین حول موضوع ما بقصد إثبات وجهة نظر كل واحد مشتقة من النظر والانتظار: المناظرة ،

  :أنظر .ما، لا تعصباً للرأي، ولكن إقراراً للحقیقة، ومن أجل الوصول إلى الصوابمنه

  .4466- 4465، ص صالمرجع السابق ،6، المجلد لسان العرب، ابن منظور  -
  .8، المصدر السابق، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلروبیر بلانشي،  1
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في هي لینتو ، ارفهم، لیكشف عن عدم اتساق معة الآخرین لكي یعلّموه ما یعرفونمخاطب

إن " :عندما ینتقد الرأي الذي یقول ، فمثلاً إلى رفض وتكذیب ما قدّمه خصمهالأخیر 

من ذلك أن من یملك الفضیلة لابدّ أن یعلّمها  ستخلصفإنه ی" الفضیلة یمكن تعلیمها

المفهوم لیصل في الأخیر إلى تحدید . 1الفة تكذّب هذا اللزومأولاده، وذكر أمثلة مخ

المطلقة بواسطة التصورات  كان هدفه إدراك الحقیقة "سقراط"، ذلك أنّ والتصور الصائب

    .ویمكن الوصول إلیهاأن الماهیة ثابتة في الموجودات ، من منطلق الكلیة

الذین  "سوفسطائیینال"ى یرجع إلهو و ، (éristique)أسلوب الجدل المموه  -ب

إلى هذا " بلانشي" ، ویشیرابالمهارة في هذه الصناعة، وذهبوا إلى حدّ الفخر به اشتهروا

  :یتخذ شكلینتضلیلیه، حیث دل بأنه فن مضایقة الخصم و النوع من الج

كبة في الحجج التي یدعم تبكیت الخصم والكشف عن الأخطاء المنطقیة المرت: الأول

شغلهم هو وضع من ، إذ أن كل ما كان ی2الطعن في صدق رأیه ، بدلاً من بها رأیه

ا كانوا ، بغض النظر عن مسألة معرفة ما إذ، وإرباكه ودفعه إلى مأزقیخاطبهم في حیرة

كرّس ، وقد هأمام الجمهور أنه قد تم دحضون هر اظتیأنهم ، أو حقیقةیدحضون الخصم 

، وقد "الإقناعفن " لذلك مؤلفه أحد زعماء السفسطائیة) م. ق 311-481" (بروتاغوراس"

جمهورا غفیراً في الذي كان یجذب ، 3أصبح شهیرا بفضل مهارته في تطبیق ذلك الفن

                                           
  .9، صنفسهالمصدر  1
 أصلها یرجع إلى لفظ السفسطة . دارس الیونانیةهي مدرسة من الم: السفسطائیة(Sophisme)،  المأخوذ من اللفظ

ومعناه الحكیم والحاذق، والسفسطة عند  (Sophos)، المشتق من لفظ سوفوس (Sophisma)سوفیسما الیوناني 

هو  (Sophiste)الفلاسفة هي الحكمة المموهة، أما عند المنطقیین فهي قیاس مركب من مغالطات، والسفسطائي 

المنسوب إلى السفسطة، وقد أطلق على الحاذق في الخطابة أو الفلسفة، ومن بین أهم كبار السفسطائیین نجد 

  :في هذا الصدد أنظر. (Hippias)" هیبیاس"و (Gorgias)" غورجیاس"و (Protagoras)" بروتاغوراس"

  .660- 658ص، ص المرجع السابق، 1، جفيلفلسالمعجم ا ،جمیل صلیبا -

  .9، المصدر السابق، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل ،ر بلانشيروبی2 
3

، ترجمة ندیم علاء الدین وإبراهیم فتحي ، دار الفارابي ، بیروت ، لبنان ،  تاریخ علم المنطقماكوفلسكي ،  ألكسندر 

  57، ص 1987 1ط 
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، الذي یعتمد على من استخدم هذا الأسلوب من الجدل أول، وهو بذلك یعد بلاد الیونان

ال وقد اشتهر حسبما یق ،المتخاطبان عن وجهة نظر متضادةالمحاورة التي یدافع فیها 

  .لى جعل أضعف الحجج یبدوا أقواهاعبتباهي القدرة 

للمیغاریین الذین " بلانشي" یعود حسبهو و  ،أسلوب المراء والتلاعب بالألفاظ :الثاني

، وهذا بعرض ضروب من الألغاز علیه تجعله في نوا یجدون متعة في استفزاز الخصمكا

اعتادوا على مهاجمة خصومهم إذ  ،1موقف محرج ، ولهذا تم وصفها بأنها مدرسة مرائیة 

، لا من خلال مقدماتهم التي یعرضونها كما تقتضي قاً من النتائج التي یصلون إلیهاانطلا

، أي البرهان بالخلف البرهان غیر المباشر یستعملونكانوا ، كما أنهم أدبیات النقاش

(déduction ad absurdum) ما ، كإثبات المطلوب وذلك بتكذیب نقیضهحین یقومون ب

 >المحجوب  <و > الكذاب <: ینسب إلى مدرسة میجارا سبع سفسطات ومفارقات هي

  . 2 >الأصلع<و> ذو القرون  <و >المستور<و > الكترا <و

 فإنّ الجدل بمختلف أنماطه وأسالیبه قد مهد لظهور المنطق" بلانشي"وبذلك حسب 

موضوعه ي المناقشة و ق باعتباره منهجاً فذلك أن الجدل یعتبر السابق الحقیقي للمنط

ران فعلاً عن روابط موضوعیة بل ، فهما لا تعبّ د احتمال وعماده مقدمات ظنیة فقطمجر 

عن هذا أن ، ویترتب ر الاستدلالات الخطابیة ومبادئهاهي مقدمات عامة وهي مصد

، والقیاس أداة دي إلى العلم بل إلى الرأيالجدل بذلك لا یؤ و ، النتیجة تكون ظنیة فقط

    .منطق لأنه یجعل الاستدلال صحیحاً ما أنه أداة الالجدل ك

  الجدلیون: ثانیاً 

وذكر في خضم ذلك بعض الشخصیات ، لبعض المدارس الجدلیة" بلانشي"خ لقد أرّ 

مّا بسبب عدم الإلمام إ، تهم، بید أنّه أهمل البعض الآخرالمكونة لها فضلاً عن إسهاما

                                           
  . 10، المصدر السابق، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلروبیر بلانشي، 1 
  .66ماكوفلسكي، المرجع السابق، ص ألكسندر 2
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التي تؤكد  ، أو لعدم وجود التدعیمات الكافیةدا فیه الكفایة، وهذا أمر مستبعبالموضوع بم

، ومن ثمة استبعدهم من أو لأنه یعتقد أن جدلهم یمتاز بالسطحیةعلى ممارستهم للجدل 

  .1الذي یتسم بالعقلانیة أكثر بالجدلكان لأن اهتمامه مشروعه 

وبالرغم من أن أدبیات الدراسة تفرض علینا أن نتطرق إلى الجدلیین الذین تناولهم 

إلاّ أننا سنحاول تدارك ذلك . لم یذكرهمالذین  عنتلزمنا بالحدیث  ، ولابالتفصیل" بلانشي"

 "بلانشيروبیر "الفلسفة لمقاربة  يلإثراء الموضوع من جهة وتجاوز ما أعابه بعض مؤرخ

 :التاریخیة للمنطق

  :المدرسة الإیلیة -1

ت الجدل قد ة التي مارسفي تناوله للشخصیات الیونانی" روبیر بلانشي"أن ما یلاحظ 

، والذي "ون الإیليزین"ركّز على أحد أقطابها، إن لم نقل أقواهم معرفة وحجة، ونقصد به 

ذا قدرة عظیمة على ممارسة الحجاج، وذلك بأنه ببراعته في ممارسة الجدل و " بلانشي"یقر

 بذلك قد أنهغیر  ،مخترع الجدل" زینون" على الذي أطلق" أرسطو"بالاستناد على ما ذكره 

 أن المحاجة الجدلیة تظهرولعل ذلك یرجع إلى ، "بارمنیدس" أهمل دور وفضل أستاذه

ها في یعتمد علیالتي  بعض الشيء في حججه عن أستاذهالتلمیذ الذي یختلف  دعنأكثر 

 :من أن نعرّج على الإثنین معا لكن لا ضیرو ، 2دفاعه

  (Parménide)بارمنیدس  -أ

فة الحقیقیین في المدرسة لفلاس، ویعدُّ أول افي إیلیا) م.ق 540( "بارمنیدس"لد و 

، خصوصاً أنه قد قصر لسوف میتافیزیقي في بلاد الیونانأول فی، ویعده البعض الإیلیة

                                           
. د :إشراف دولة في الفلسفة،اللنیل دكتوراه  ةمقدمأطروحة ، العقلانیة المعاصرة عند روبیر بلانشيبوقلیع، علي  1

  .186المرجع السابق، ص م، 2006- 2005جامعة منتوري، قسنطینة، زواوي بغورة، 
  .126، ص)ت.د(، 3، مكتبة النهضة المصریة، القاهرة، طنيربیع الفكر الیونا ،عبد الرحمن بدوي 2
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ذلك أن كل فلاسفة المدرسة  .1بحثه على فكرة الوجود على غیرها من المباحث الفلسفیة 

؛ فهم احدة، بل یعتبرون أن العالم ساكنلعالم موجود وواحد وطبیعته و الإیلیة یقولون أن ا

الذین یفرضون موجودا  نبذلك ینكرون الكثرة والحركة عكس الفلاسفة الطبیعیی

  .2ویستخرجون منه كثرة الأشیاء بالحركة والتغیر العرضي

ق الإنسان بین موقفه من نظریة المعرفة فیرى أنه من الواجب أن یفرّ بالنسبة لأما 

ا تعتمد لأنه) دوكسا(المعرفة الظنیة ویطلق علیها ولى منها هي ؛ الأنوعین من المعرفة

قلیة التي تتمیز بالثبات والمعرفة الثانیة هي المعرفة الع، على العرف وظواهر الحواس

وبذلك فالنوع الأول من المعرفة لیست جدیرة بأن ترتقي لدرجة المعرفة لأنها ، والكمال

، بینما واس تصوّر لنا الوجود في شكل تغیر، ذلك لأن الحمجرد تصورات شعبیة ووهمیة

، لأنّ العقل هو الذي یستطیع أن یصوّر لنا الوجود عرفة العقلیة فهي وحدها الحقیقیةالم

، بینما یلمُّ بالأخرى لیقف على خذ بالمعرفة الأولى ویعوّل علیهافالحكیم یأ، 3الحقیقي

  .ویحاربها بكامل قواه لیتحرر منهامخاطرها 

سها تقدیمه للفكرة القائلة بأن المادة تبقى دائماً مساویة لنف" بارمنیدس" كما یحسب لـ

أول من قدّم الصیاغة المیتافیزیقیة  ، بالإضافة إلى أنهوتظل باستمرار في حالة واحدة

  .4 ، واللاوجود لیس موجوداً الوجود موجود: ن الهویة المنطقيلقانو 

    Zénon D’Élée زینون الإیلي -ب

روبیر " من الفلاسفة الجدلیین الذین أورد ذكرهم) م. ق 490( "الإیلي زینون"یعدُّ 

بحججه اشتهر  ،تصلنا عن حیاته إلاّ بعض الشذراتلم ، "بارمنیدس"وهو تلمیذّ لــ" لانشيب

) م.ق 475-540( "هراقلیطس"دة الوجود الثابت عكس من بوح، وآالمفحمة ضد خصومه

                                           
  .120المرجع نفسه، ص  1
   .27، ص)د ت(،)د ط(دار القلم، بیروت، لبنان،  ،الفلسفة الیونانیةتاریخ ، یوسف كرم 2
  .122المرجع السابق، ص، ربیع الفكر الیونانيعبد الرحمن بدوي،  3

  .52ألكسندر ماكوفلسكي، المرجع السابق، ص4 
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 استحالةبارعاً في البرهنة على " زینون"كان د ، وقتغیروبعض أتباعه الذین یعتقدون بال

هو بذلك قد نهج منهجاً جدلیّاً بحتً یقوم على و ، 1"أخیل والسلحفاة"الحركة مثل حجة 

فیة ه الفلسمناقشاتصف في ممارساته الجدلیة و وُ ، فضلا عن أنه قد البرهان بالخلف

  .2وني كان یستخدمه الریاضیالذ" الرد إلى المحال"باستخدامه أسلوب 

شدیدة  ةطرق حجاجیة استنباطی بالشكل المنطقي المبني على" زینون"وبذلك تمتاز أعمال 

فإننا نجده  ،التاریخیة للمنطق "بلانشي"عدنا إلى مقاربة  بالرغم من ذلك فإنه إذاو الدقة، 

، رغم أنه لم یصرح السفسطائیینأسلوب بین الجدلي و  زینون ق بین أسلوبلا یفر «

هناك مصدر آخر للجدلي لتبكیت الخصم هو «: ذا من خلال قوله، ویتضح ه3»بذلك

فع بها عن رأیه، بدلاً من الكشف عن الأخطاء المنطقیة المرتكبة في الحجج التي یدا

قیض من ذلك أن الجدل على الن "عبد الرحمن بدوي"بینما یرى ، 4»صدق رأیهفي الطعن 

لأن زینون كان یرمي « وهذا" ونزین"الجدل عند عن أسلوب  تماماً مختلف " السفسطائي"

بینما كان  ،هي مذهب الوجود عند أستاذهات حقیقة إیجابیة من وراء جدله إلى إثب

 لسفة كما هي القضاء على الفلى نتائج سلبیة إالسفسطائیون یرمون من وراء جدلهم 

  .5 »تُصوِّرت حتى ذلك الحین

  :(Socrat)سقراط  -2

الفیلسوف كرها في تاریخ الفكر الفلسفي من الشخصیات التي لا یمكن إغفال ذ

معلّم الإغریق في طور الأسطورة " هومیروس"، فإذا كان )م. ق 399 - 470(" سقراط"

                                           
إمام عبد الفتاح إمام، المجلس الأعلى : ، المجلد الأول، ترجمةتاریخ الفلسفة، الیونان ورومافریدریك كوبلستون،  1

  .70م، ص  2002، 1للثقافة، القاهرة، ط
  .9، المصدر السابق، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلروبیر بلانشي،  2
  ،  .189علي بوقلیع، المرجع السابق، ص 3
  .9، المصدر السابق، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلیر بلانشي، روب 4
  .127- 126، ص ص )ت.د( 3مكتبة النهضة المصریة ، القاهرة ، ط، ربیع الفكر الیونانيعبد الرحمن بدوي،  5
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، أنه قد ولد في أثینا وعلّم فیها ، ونحن نعلمیعتبر معلّمها في طور الفلسفة "سقراط" فإنّ 

ه آثار ، ونعلم أیضاً أن وحكم علیه بالإعدام في أواخر حیاتهواتهم في آن واحد بالإلحاد 

" سقراط"ولقد لعب  .1 ن، وهو مالا یجتمع إلاّ للرجال الممتازیمن الإعجاب والعداوة معاً 

أنه اشتهر  ، ذلكق المقنّن نسبیّاً ه إلى المنطالجدل من الأسلوب المموّ  انتقالدوراً كبیرا في 

وضد الذاتیة المطلقة اعه ضد النزعة النسبیة استند في صر ، حیث بتأسیسه لفلسفة التصور

متطابقة دائماً مع جمیع  حقها التغیر كونهاللا ین على فكرة التصور التي لدى السفسطائیی

، ویصنّف الأشیاء ي حدّاً جامعاً مانعاً كان یجتهد في حد الألفاظ والمعانولهذا  ،2الأفراد

ذلك  ائیون على العكس من، في حین كان السفسطأجناس وأنواع لیمتنع الخلط بینها

  .3بون من الحد الذي یكشف مغالطاتهمتهر ی

  :ن أساسیین هما التهكم والتولیدعلى فعلی" سقراط"ویستند منهج هذا 

صرّح بجهله وبرغبته في المعرفة حینما یبدأ الكلام ی" سقراط" حیث كان: التهكم  - أ

ه هذا ، وكان أسلوبة الآخرین لكي یعلموه ما یعرفونهوتدفعه الحاجة لأن یتوجه إلى مخاطب

، منه بهذه الطریقة غیر المباشرةیرید أن یسخر  في الحوار یبدوا للمحاور كما لو كان

یدّعي منذ البدایة أنه أهل الاختصاص والمعرفة  أنه رغم ه فیما بعد عن جهلهلیكشف ل

 .الأخیر خصمه ویجعله یعترف بجهله ، لیفحم في4بالموضوع الذي یدور حوله الحوار

بعدما أي ، إلاّ بعد أن یتهیأ ذهن خصمه لذلكلا یبدأ  "قراطس" حیث أن: التولید  - ب

، یعني أنه أصبح مستعدّاً لقبول من العلم والمعرفة الزائفة لدیه یتخلص عن طریق التهكم

                                           
 ،1992د ط،  ، دار المعرفة الجمعیة، الإسكندریة،ملامح الفكر الفلسفي عند الیونانحربي عباس محمود عطیتو،  1

  .203ص
  .31م، ص2015، 2محمود یعقوبي، دیوان المطبوعات الجامعیة، الجزائر، ط: ، ترالمنطق الصوريجول تریكو،  2

  .52المرجع السابق، ص  ،تاریخ الفلسفة الیونانیة ،یوسف كرم3  
  . 578، المرجع السابق، ص1، جموسوعة الفلسفةعبد الرحمن بدوي،  4
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لقنتها التي هي أمه  بأنه" سقراط" وهي طریقة یقول،  1"سقراط"علیه الحقیقة التي یعرضها 

وهو ، أما أبوه فكان نحاتاً ولاد من أرحام أمهاتهمتستخرج الأكانت تشتغل قابلة له حینما 

بالصحة أو البطلان  ، ویحكم علیهایستخرج المعاني من عقول الناس«كان بدوره الآخر 

 ف المعاني تعریفاً جامعاً مانعاً ، الأول تعریبشیئین سطو أننا ندین لـسقراطأر ولذا قال 

نة بین الأمثلة والشواهد اسطة المقار عملیة الاستقراء الذي یستخلص الماهیات بو  الثانيو 

 .2»المعطاة

، بل المتغیرلا یهتم بالوجود الجزئي المحسوس  أیضا أنه "سقراط"وما یحسب لمنهج 

بمبدأ "الكلي الشامل الذي یتصف بالثبات، معتمداً على ما سیعرف  یبحث عن الحد

 لیست حقیقة هيأما المعرفة ف ،ح لدیه دفاعه عن الحقیقة المطلقة، لذلك واضیةالهو 

  .3كما یدّعي السفسطائیون  نسبیة مصدرها الإنسانأو مستقلة عن الأفراد 

  :(Démocrite)دیمقریطس  -3

" بلانشي"المنطق بشكل كبیر وأهمل ذكرها  من الشخصیات التي ساهمت في تطویر

حیث أن هذا الأخیر بحسب الكسندر ماكوفلسكي ، )م. ق 370 -460" (دیمقریطس"هي 

في المنطق أو "، فقد كتب رسالة خاصة الیونان ؤسس أول نسق منطقي في بلادهو م" أن

ولسوء الحظ لم یصلنا منها إلاّ بعض لأخیرة تقع في ثلاث كتب أساسیة وهذه ا ،"القانون

كانت موجهة ضد السفسطائیین الذین أنكروا وجود ، وفي اعتقاده أنها ذرات المبتورةالشّ 

على أن الحقیقة واحدة " بروتاغوراس" في جداله مع  وقد برهن ،4الحقیقة الموضوعیة

" كسینیادسال"سفسطة بذلك أیضا فنّد  لى الجمیع وأنها موضوعیة ومستقلة، وقدبالنسبة إ

                                           
، )ط .د(، دار قباء للطباعة والنشر والتوزیع، 2، جفة الیونانیة من منظور شرقيتاریخ الفلسمصطفى النشار،  1

  .121، ص2000
  .577المرجع السابق، ص  ،1، جموسوعة الفلسفةعبد الرحمن بدوي،  2
، )ط. د(لبنان،  - ، دار النهضة العربیة، بیروت)الفلسفة الیونانیة(في ستاریخ الفكر الفلمحمد علي أبو ریان،  3

  .  127م، ص  1976
  .59الكسندر ماكوفلسكي، المرجع السابق، ص 4
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الدوران حول (الطریقة المسماة لذلك " دیمقریطس"الذي زعم أن الكل باطل، واستخدم 

 كانت القضیة القائلة بأن الكل إذا كان الكل باطلاً والمتمثلة في أنه ، )Péritropéالخصم 

   .1 بدورهاباطلة باطل هي الأخرى 

 Platon   أفلاطون -4

إلاّ أنه لم تاریخ المنطق في  الفلاسفة الجدلیینقد أهمل بعض " بلانشي" رغم أن

 ویعتبرهذا  .بدهائه في تسییر المحاورةبل اعترف ) م. ق 447-428(" أفلاطون" یهمل

 الاسمویقال أنّ ذو نزعة مثالیة موضوعیة،  ، وقد كان"سقراط"أشهر تلامذة " أفلاطون"

" أفلاطون"ثم أطلق علیه اسم  (Arstocles) "أرستقلس"كان " أفلاطون"لـــ  الأصلي

(Platon) بلانشي"مقاربة وبالعودة إلى  .2 فیما بعد بسبب سعة جبهته وعظیم بسطته "

، فحسبه أن قراءة محاوراته "أفلاطون"فإنه یقدم بعض التحفظات بشأن التاریخیة للمنطق، 

، لأن طریقة لكثرة ما تحتویه من أخطاء ساذجة ذلك قد لا یطیقها العارف بالمنطق

على " یاسغورج"یه في محاورة الحجاج فیها لیست سلیمة وذكر مثال الخطأ الذي وقع ف

  ، فإنّ صالحة كانت النفس الحكیمة نفساً  إذا«: الاستنباط التاليوالمتمثل في " سقراط" لسان

  .3»حالة النفس الحكیمة هي نفس طالحةالنفس التي هي في حالة مخالفة ك

ون حسناً كما یمكن أن یكون الاستنباط بأنه قد یكعلى هذا  "بلانشيروبیر "ویعلّق 

أماّ التعبیر عنه رمزیا  ،حیة فإنّ النفس غیر الحكیمة میتة؛ فإذا كانت النفس الحكیمة سیئاً 

، بینما )لا ب(إلى ) لا أ(فإنّه یمكن أن نستنتج من ) كان كل أ هو بإذا : (كالتالي

المعاكس أي من ، یذهب في الاتجاه المشروع بمقتضى قانون عكس النقیضالاستنتاج 

  قد استدرك هذا " أفلاطون" بأنیرى " بلانشي"بالرغم من ذلك فإن و ، )لا أ(إلى ) لا ب(

                                           
  .60صالمرجع نفسه، 1 

 .154المرجع السابق، ص  ،1، جموسوعة الفلسفة ،عبد الرحمن بدوي2 

  .11، المصدر السابق، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل ،روبیر بلانشي 3
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  .1العكس الفاسد یتجاوز هذا الخطأ  ىنّه في مكان آخر بالنسبة إلالخطأ، حیث أ

" أفلاطون" لّق بفكرة الجدل الذي جعل منهفیتع" بلانشي"أمّا الدلیل الثاني الذي قدّمه 

  :هما یتكوّن من حركتین متعاقبتین ومتعاكستینالذي ، و الطریقة المثلى للفلسفة

عقل به من الوحدُّ هذا النوع من الجدل بأنّه المنهج الذي یرتفع  :الجدل الصاعد -

من معانٍ إلى أخرى  ، لا یستخدم شیئاً حسیّاً قط ن بل ینتقلالمحسوس إلى المعقول

ر الثابتة یصل غلیها بعد الأولى والأمو  بالمبادئ، ثم إنّ العلم الكلي بواسطة معانٍ 

فالجدل بذلك ، لیفسرها ، فینزل إلى هذه العلوم ویربطها بمبادئها وإلى المحسوساتالجزئیة

على " بلانشي"ویطلق ، 2الوجود من أسفل إلى أعلىم یجتاز فیه جمیع مراتب منهج وعل

  .ى مثال ذلك فكرة الخیر أو الواحدالكلیات المثال الأعل

، وهو رأس ل بعضها لبعضیتبین ملائمة المث" أفلاطون"، وهو عند الجدل النازل -

ومرتبطة بمثل أعلى  سبة في أنواع وأجنایرى المثل مرتّ  ه، لأنیجعل العلم ممكناً العلوم 

، ویرى كذلك أن مبادئ العلوم أول قائم فوقها جمیعاً هو بالذات، وهكذا إلى مثال وأعم

مرتبة من الأخص إلى الأعم حتى یصل إلى مبدأین أساسیین هما مبدأ عدم التناقض 

  ، فإنّنا عن ةفإذا كنّا بطریقة الجدل الصاعد نرتقي نحو ما هو أكثر كلی ،ومبدأ العلیة

  .3 ریق الجدل النازل نهبط إلى ما هو أقل كلیةط

 ، والسمة الخاصة بالقسمة المنطقیة للمفاهیم عندبط هذه الطریقة بالقسمة الثنائیةوترت

 اً ستبعدمبل في تعریف الشيء بعینه  الأشیاء هي أنها لا تستعمل في تصنیف" أفلاطون"

بیان  والنوع إلى أنواع أخرى  انقسام، بمعنى لذلك كانت طریقته المفضلة في ذلك ،  غیره

  من مجموع ونصل ،  بذكر الفصل تمییزها ثم یمكنن لتي یندرج فیها الشيءأعم الأجناس ا

                                           
  .12-11، ص المصدر نفسه 1
  .47م، ص  1982 ،1بیروت، ط ،إبراهیم خورشید وآخرون، دار الكتاب اللبناني :، ترجمةأفلاطون ،قالتزر. ر 2

  .65، ص نفسه  مرجعال 3
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  .1 یضع له حدوداو  التام ، لأنّ التعریف یحدُّ المعنيالجنس والفصل إلى تعریفه 

ي ف" أرسطو"یرجع فضله على  كما، لصاعد تنمیة للاستقراء السقراطيویعدُّ الجدل ا

، فالتعریف الكلي نمیّز به التصورات بواسطة ستقرائیة وكذا التعریفات الكلیةالخطابات الا

، لذلك وجب تغییر یعتبر تمیم بسیط" أفلاطون" ولكنه حسبقراء ینطلق من أمثلة، است

وتتحول بذلك فلسفة التصور عند  ،ید الماهیة لتنسجم خصائص التعریفالخطو لتحد

، والمثل هي ضروب من الكیانات المستقلة "أفلاطون"مثال عند لتصبح فلسفة ال" سقراط"

  .بذاتها في وجودها عن الأشیاء المفردة

، حیث یعتبر "أفلاطون" على مثال لــ" بلانشي"ي عملیة القسمة الثنائیة یعتمد وف

والاقتناء والمبادلة أو  الإنتاجلكن أن نقسّم الصناعات إلى  ،صناعة الصید بالصنارة

نحدّد في ذلك بالاستمرار و ، یكون بعضها نزاعاً وبعضها صیداً  وهذه الأخیرة قد، الغنیمة

 وهذه القسمة أوحت لــ، اتسع المفهوم زاد المفهوم حصراً  فنقول كلما، التصور بأكثر دقة 

  .2بل تؤدي إلى استدلال عقیمبأنها عاجزة لإثبات النتیجة " وأرسط"

إلى إبداع القیاس الذي یأتي بنتیجة ضروریة  "وأرسط" دفع بــهو الذي هذا النقص إن     

  . القیاس مروراً بحد أوسطة تسمح بالانتقال من التقسیم إلى ولازم

  

  

  

  

  

  

                                           
  .110م، ص  1991، 4القاهرة، ط ،، دار المعارفأفلاطون ،أحمد فؤاد الأهواني 1
  .14- 13ص، المصدر السابق، ص المنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلروبیر بلانشي،  2
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  ماهیة المنطق الأرسطي: المبحث الثاني

" أرسطو" قد كان لزاماً علینا لتحدید ماهیة المنطق الأرسطي أن نتناول أعمالل

الحدود والتصورات ومبحث مبحث في ل تتمث التي كذا أهم مباحث المنطقالمنطقیة و 

الذي یضم الاستدلال المباشر والاستدلال  ومبحث الاستدلالاتالمرتبط بالأحكام القضایا 

   ).نظریة القیاس(غیر مباشر 

  رسطو المنطقیة وترتیبها الزمنيأعمال أ: أولاً 

، حیث المنطقیة وصلت إلینا مجموع شامل" أرسطو"أن أعمال " روبیر بلانشي" یرى

اته وترتیبها وتنظیمها تحت عنوان قام تلامذته بجمع مؤلف )م .ق 322(بعد وفاته عام 

لم نفسه " أرسطو"، وتعود هذه التسمیة إلى أن كرالذي یعني الآلة، أي آلة الف) الأرغانون(

، لذلك اعتبره القدامى على أنه مقدمة أو توطئة ومدخل یضع مكاناً في تقسیمه للفلسفة

ضع هذا لیس من و " بلانشي" حسب" أرسطو"لكنّ  ،1یمكن الاستغناء عنه للفكر لا 

لم یستعمل كلمة " أرسطو" والتي یجهل تاریخ تألیفها لأن، العنوان أو رتب هذه الكتب

، وكل ما Analytique (2التحلیلات (، بل أطلق على مباحثه في هذا العلم اسم منطق

في القرن الأول قبل المیلاد، ویقصد " وسطأر "أن أحد تلامذة " روبیر بلانشي"یعرفه 

هو من قام بنشر أثر معلمه " أرسطو"الخلیفة الحادي عشر لــ " رودیسيرونیكوس الدأن"

  .3وترتیبها حسب الموضوعات التي تعالجها 

لب الباحثین في تاریخ ، وهو ما نجده عند أغفعددها ستة عدد كتب الأرغانونأمّا 

جول "، وكذلك "تاریخ علم المنطق"ي كتابه ف "وفلسكيماك ألكسندر"، مثل علم المنطق

                                           
، دار الوفاء لدنیا الطباعة والنشر، القاهرة، ي، أرسطو والمدارس المتأخرةفسلتاریخ الفكر الفیان، محمد علي أبو ر  1

  .20م، ص 2014، 2ط
  .59م، ص  1948، )ط .د(، مطبعة الكتاب، بیروت، المنطق وطرائق العلم العامةجمیل صلیبا وكامل عیاد،  2
  .19المصدر السابق، ص، المنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلروبیر بلانشي،  3
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منطق " في تحقیقه لكتاب "عبد الرحمن بدوي"وحتى " المنطق الصوري"في كتابه  "تریكو

علیه  ، ویطلقالمدخل العام لجملة مباحث المنطقوهو یقوم مقام ) المدخل(فبعد  ."أرسطو

، وقد ألفه الفیلسوف د العربت عن، وهذا الأخیر یعدُّ أشهر الكتب التي انتشر )إیساغوجي(

  .1في القرن الثالث للمیلاد  (Porphyrius)"فورفوریوس"

 ویتضمنباسمه الیوناني، " قاطیغوریاس"  أطلق علیه العرب" المقولات"فالكتاب الأول 

وهي  ،مكن أن یحمل بها محمول على موضوع، أي الطرق العشر التي یالمقولات العشرة

الجوهر والكم والكیف : ني والتصورات الكلیة المجردة مثلمعاالأجناس العالیة من ال

لم " روبیر بلانشي"، لكن 2الحالیة والملكیة والفعل والانفعالو والإضافة والمكان والزمان 

مختلف غیر أن  ،لأولى منها دون تحدیدهایشر إلیها وإنما فقط أشار إلى المقولات الأربع ا

  .مقولات خصوصاً ترجمة عبد الرحمن بدويالترجمات العربیة نجد تحلیل هذه ال

تفسیر، وقد أطلق علیه العرب كتاب یطلق علیه أیضاً الو " التأویل" أمّا الكتاب الثاني

، بالإضافة القضایا وكذا الأحكامویتضمن نظریة تقابل وعكس " باري أرمنیاس" أو" العبارة"

أن هذا الكتاب " بلانشي" ، ویرىلقضایا الموجهة وتلازمها المباشرإلى بعض التوسع في ا

أما  ؛3إلیه في مختلف كتبهیشر لأنه لم " أرسطو" لشك في نسبته لــقد وقع فیه ا

ون تعرضّ أو قد یك لم یكتبه بنفسه" أرسطو"تمل أن ماكوفلسكي فیعتقد أنه من المح

، إلا أنها لا ئع والشكوكأنه رغم هذه الذرا" بلانشي" وحسب  ،لتعدیلات وإضافات لاحقة

  ."أرسطو" تي تثبت نسبة الكتاب لــولا قیمة لها في مقابل مختلف البراهین ال وزن

" التحلیلات الأولى" :ینقسم بدوره إلى كتابین" التحلیلات" في حین الكتاب الثالث

ن خصائص تتضموالأخرى  ،تتناول بالدراسة نظریة القیاس اإحداهمویضم مقالتین، 

                                           
  .62المرجع السابق، ص، المنطق وطرائق العلم العامةجمیل صلیبا وكامل عیاد،  1
  .59المرجع نفسه، ص 2
  .20، المصدر السابق، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلروبیر بلانشي،  3
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 ؛ ثم كتابقیقته إلى لزوم النتیجة عن المقدمتین، ویعود في حالقیاس والنتائج الكاذبة

، الأولى منهما تتناول نظریة البرهان ویضم بدوره مقالتین في البرهان، "التحلیلات الثانیة"

وفیه یتحدث أرسطو عن ماهیة العلم وشروط المعرفة أي القیاس الذي ینتج عن الیقین 

ول أما المقالة الثانیة فتتنا، أولیة، وكیف یستند البرهان إلى منطلقات صادقة و 1الصحیحة 

ــ أن هذین الكتابین لا ج" بلانشي" وحسب، نظریة الحد والعلة دال في صحة نسبتهما ل

" بلانشي"، وفي رأي "الطوبیقا"أو " المواضع الجدلیة"فهو أمّا الكتاب الخامس  ."أرسطو"

بالقیاس القائم ، بمعنى هي خاصة محاجة الجدلیةیتكون من ثمانیة كتب مخصصة كلها لل

، أو تلك الجدلیة حقعلى مقدمات ظنیة مثل المنطلقات الشائعة أي الأقیسة الشبیهة بال

  .2وهي تحتمل الصدق والكذبدون برهان 

التبكیتات " ابأمّا كت "أرسطو"  فقط لیس لــ" الطوبیقا " حسب ماكوفلسكي أن كتابو 

یعتبر تارة الجزء الأخیر من  أي نقیض الأغالیط ، فهو" سوفسطیقا "أو " السوفسطائیة

فهو ینتمي إلى " بلانشي"، وفي تصور ذاتهب الطوبیقا وتارة أخرى عملاً منفصلاً وقائماً 

 أیضا، وهذا الرأي نجده 3الأرغانونكتب وهو الذي یختم  ،المواضع وهو كتابهما التاسع 

  ."الرحمن بدوي"جول تریكو وكذا عبد  عند

 .أي الخطابة والشعر" وبویطیقا"و" ریطوریقا: "همان وقد أضاف الشراح العرب كتابی

 اً تحت عنوانضمّت مع" أرسطو" هذا وبعد جمع عدد من الرسائل والمؤلفات المنطقیة لــ

، وفي غیاب خطة مختلفةزمنیة ، لكنّها لم تكن مرتبة لأنها كتبت في فترات "الأرغانون"

لذلك  ، بل كانت متفرقةمحدّدوفق ترتیب ه ، كما أنّها لم تنشر في زمنواحدة ومحكمة

، فكثیر منها ولو بصورة تقریبیّة" أرسطو"مال یصعب تحدید تواریخ مضبوطة لجمیع أع

                                           
  .59المرجع السابق، ص، المنطق وطرائق العلم العامةجمیل صلیبا وكامل عیاد،  1
 .20، المصدر السابق، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلروبیر بلانشي،  2
  .95، المرجع السابق، صلكسندر ماكوفلسكيأ 3
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، فضلاً عن ذلك أنه كان ئل قصیرة یستعین بها في محاضراتهفي شكل مذكرات ورساكان 

  .1یعید تصحیحها باستمرار ویستخدمها في كتابات لاحقة 

رتیب المعروف على ید تلامذته هو الت" الأرغانون"تب فإنّ ترتیب ك" بلانشي"وحسب 

أولا ثم كتاب " المقولات"ة كتاب ، فأغلب تلك الكتب تضع في البدایفي الأزمنة القدیمة

وبعدها " الطوبیقا"ثم " لثانیةالتحلیلات ا"وبعدها " حلیلات الأولىالت"لیلیها كتاب " العبارة"

یط ثم ینتقل یباً تعلیمیّاً فقط لأنه یبدأ من البسلكن هذا الترتیب یعدُّ ترت "السوفسطیقا"

ثم ما یتألف من دمجها " المقولات" ، لذلك نجده یبدأ من المفاهیملمستوى أكثر تعقیداً 

التحلیلات "، وبعدها القیاس وهو ناتج دمج ثلاث قضایا "لعبارةا" لمفهومین وهي القضایا

  .2إلى النظریة الأساسیة للاستدلال لیصل" الأولى

صوصاً الأبواب الأخیرة من ترتیب باقي الكتب خ هلاهمإ" بلانشي"كن ما یعاب على ل

 اً كثیر ، و "البرهان"الجزء الثاني من كتاب  ، وكذلك لم یحدّد ترتیب"التحلیلات الأولى"كتاب 

، ه في اعتقادنا یبقى مجرد افتراضلكنّ  وعدم الدقةهذا الترتیب بالفوضى  یوصف ما

  .3 نفسه" أرسطو"لمه إلاّ  فالترتیب الصحیح لا یع

  مبحث القضایا   : ثانیاً 

في " بلانشي"یجد أن " أرسطو "نظر الباحث حین یتأمل في منطق  ما یلاحظ من وجهة  

ورات والحدود تأریخه للمنطق قد أهمل بعض من النظریات والمباحث مثل مبحث التص

" باري أرمیناس" أن كتاب یعتقد  ، بل بحث فقط في القضیة ربما لأنهوكذا نظریة التعریف

ة لاستخدامه كلمة قضیة دون هذا إضاف ،الحقیقي لتطور المنطق عند أرسطو هو الوجه

   اللغوي أو الاتجاه المنطقي البحت، ویبدوا أنها تشیر إلى وجهة نظر الاتجاه الحكم

                                           
  .28م، ص 1985، 1محمد مهران، دار المعارف، القاهرة، ط: ، ترجمةتطور المنطق العربينیقولا ریتشر،  1
  .21لمصدر السابق، ص ، االمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل ،روبیر بلانشي 2

  .204المرجع السابق، ص  ،علي بوقلیع3 
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  .بین الحكم والقضیةأنّه لیس ثمة فارق من الناحیة المنطقیة  باعتبار

البسیط فاللفظ  ،لألفاظ منها البسیط ومنها المركبأن ا" بلانشي"یرى  :ةمفهوم القضی -أ

 كقولنا الأسماء، وهي تعابیر أولیة لا یمكن تفكیكها مثل عبارة عن أصوات نتلفظ بها

بل ركب ولیس مجرد تجمیع لتعبیر بسیط ، وأمّا اللفظ المركب فهو تعبیر م)إنسان(

أما ) الإنسان یجري( ها القضیة ، كقولنامجموعة موحدة أي مركب من حدود نطلق علی

ول یتطلب على الأقل أن كل ق" أفلاطون"تأمین الربط فیها فیقوم به الفعل، وفي نظر 

هذه الفكرة " أرسطو"وقد تبنى ، ، لأن الاسم أو الفعل وحده لا یشكل قضیةاسماً وفعلاً 

، والقضیة حقیقیةفالفعل ضروري لتكوین قضیة ، اف لها بعض التدقیقاتوتعمق فیها وأض

ئماً لإثبات أو نفي ، أمّا الفعل فیشیر دایحتمل الصدق أو الكذب –جملة خبریة  –قول 

، ووظیفة هذا الفعل كذلك الربط معنى أنه یستند إلى موضوع ومحمول، بشيء لشيء آخر

  .1بین الموضوع والمحول

مول بشكل فتي الرابطة والمحولتوضیح المعنى نقوم بفصل الفعل حتى نعبر عن وظی

 –، لكن كل قول فدالُّ لا على طریق الآلة«القضیة بأنها " أرسطو"، لذلك یعرّف منفصل

فیه ، ولیس كل قول بجازم، وإنّما الجازم القول الذي وجد على طریق المواطأة - كما قلنا

ا الوظیفة المنطقیة للقضیة أمّ ، 2»وجوداً في الأقاویل كلها، ولیس ذلك مالصدق والكذب

أمّا التي لا تكون كذلك لا یبحثها المنطق  ،هي كونها مقدمة في القیاس" رسطوأ"عند 

  .عر أو الخطابة أو أي شيء غیر ذلكالأرسطي إنما یبحثها الجدل أو الش

هي " أرسطو"عنها  أنّ القضیة التي یتحدث" بلانشي"حسب  :أنواع القضیة -ب

، ورها تنقسم إلى عدة أنواعوهي بد )ع هي ل(، ونعبّر عنها بالصیغة القضیة الحملیة

                                           
  .24، المصدر السابق، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلروبیر بلانشي،  1
، مطبعة دار 1، نقل إسحق بن حنین، تحقیق عبد الرحمن بدوي، جالعبارة، ضمن كتاب منطق أرسطوأرسطو،  2

  .63م، ص 1948) ط. د(الكتاب المصریة، القاهرة، 
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وهي قضیة تنتمي إلى  )الإنسان یجري(قولنا مثلاً " بلانشي"ومن الأمثلة التي یوردها 

الإنسان في (تتعلق بالانفعال ، أمّا قولنا) الإنسان احترق(، وأیضا قولنامقولة الفعل

، علق بالكیففهي تت) ن عارف بالنحوالإنسا( ، وقولنافهي تتعلق بمقولة المكان ) لوقیونال

" حسب)  ع هي ب(وعلیه فالقضیة الحملیة ، تتعلق بالوضع وهكذا) الإنسان متكئ(و

" أرسطو"ة لیست وحیدة المعنى إلاّ ظاهریا، ولذلك استناداً لرأي هي صیغة لقضی" بلانشي

، ، وبذلك تتعدد أنواع الحمل بتعدد هذه المقولاتمقولات یجب معالجتها بمثل ما یوجد من

ه الكثرة على صعید المنطق لم یستخلص لوازم هذ" أرسطو"أن " لانشيب"ویعترف 

باعتباره لم یعرف سوى ، لذلك أوردها دفاعاً عنه الصوري، وأن المحمولات تعتبر كیفیات

   .1نوع واحداً من القضایا 

، فمن حیث الكم والكیفأمّا الأنواع المعروفة في منطق أرسطو فقد قسمها حسب 

، لكن فیما بعد أدرج بعض المنطقیین ات والنفي وهما طریق الحملبالإثبالكیف تتعلق 

نوعاً آخر من القضایا یكون المحمول فیها یعبّر عن اسم غیر معین مثل " كانط" وحتى

، والواقع أنها نصب على المحمول ولیس على القضیةوالنفي فیها ی) هو إنسان( قولنا

  .یقبل إلا هذین الضربین من الكیف لم" وأرسط"لأنّ ، )لیس هو لا إنساناً ( موجبة ونفیها

فهو یتحدث أحیاناً " أرسطو" رغم أن المسألة لیست محددة بدقة عند، الكم ومن حیث

، وإلى علاقة بین شيء وصفة أو إلى ة التي تشیر إلى علاقة بین شیئینعن القضی

تم بكم فهموا أن تقسیمه للقضایا قد اه" أرسطو"بین اسمین، ومع ذلك فإن شراح  علاقة

، وإنما اعتبره مفهومیّاً یشر إلى كم المحمول، ولم لموضوع واعتبار الموضوع ماصدقیاً ا

  2:وهي لذلك قسّم القضایا إلى أربعة أنواع

  .كل إنسان فان: قولناك، فیها إلى الموضوع في كل ماصدقاتهنظر ن: القضیة الكلیة

                                           
  .25، المصدر السابق، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلروبیر بلانشي،  1
  .26 -25المصدر نفسه، ص ص 2
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بعض الإنسان : ، كقولنا ماصدقاته نظر فیها إلى الموضوع في بعضن: القضیة الجزئیة

  .طیب

ة إلى الكمیة، بمعنى لا وهي التي لا یخلو موضوعها من ناحیة الإشار : القضیة المهملة

  . تصلح لأن تكون مقدمة في القیاس، ولاسور لها

في  ولكنها) زید إنسان( وهي التي یكون موضوعها فرد واحد مثل قولنا :القضیة الشخصیة

ولم یستعملها في  لأنه تركها جانباً  "أرسطو"قیة عند لیست قضیة منط" بلانشي" نظر

اس ، لأنها لا تصلح لأن تكون مقدمة كبرى خاصة في الشكل الأول للقیمقدمته للقیاس

فواجب ضرورة من الجزئیات " زید"وقولي  « :بقوله" العبارة"ولكنه قد أشار إلیها في كتاب 

حیاناً لمعنى من المعاني الكلیة وأ من حكمنا بوجود أو غیر وجود أن یكون ذلك لمعنى من

ضمن القضایا  عنى إذا كانت تصدق على شخص واحد تدرجبم، 1»المعاني الجزئیة

  .الجزئیة

  مبحث الاستدلالات: ثالثاً 

، فرأى أن الاستدلال أو البرهنة تعني سیر أن یبیّن طبیعة البرهنة" أرسطو"لقد حاول 

أو  - الاستقراء –العقل من الخاص إلى العام سواء ارتفع  العقل من المعلوم إلى المجهول

وغیر مباشر الاستدلال إلى نقسم یو ، 2-ريالاستدلال الصو  –نزل من العام إلى الخاص

، وبما أن "التقابل والعكس" في الاستدلال المباشر بالبحث في "بلانشي" وانطلق .مباشر

، فإنه یعني خر اضطراراً زم عنها بذاتها قول آالاستدلال قول مؤلف من أقوال إذا سلمت ل

ویعدُّ ، أخرى تلزم عنهما الفكر من الحكم بصدق أكثر من قضیة إلى الحكم بصدق انتقال

  .3"أرسطو" لأمثل للاستدلال غیر المباشر عندالقیاس الصورة ا

                                           
  .66، المرجع السابق، صالعبارةأرسطو،  1
  .323، المرجع السابق، صالمنطق الصوري من أرسطو حتى عصورنا الحاضرةعلي سامي النشار،  2
  .213، المرجع السابق، صأسس المنطق الصوري ومشكلاتهلمعطي محمد، محمد علي أبو ریان وعلي عبد ا 3
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 افتراضأمّا الاستدلال المباشر فیعني الاستدلال على صدق أو كذب قضیة على 

بعبارة أخرى یعني انطلاقاً من قضیة ، و دون واسطة كذب قضیة أخرى مباشرة صدق أو

-الموضوع والمحمول-من نفس الحدین واحدة یمكن الحصول على عدة قضایا مركبة 

أو یمكن عكس الحدود  ،ث الإیجاب والسلب أو من حیث الكمولكنها تختلف عنها من حی

  .1لیحل محل الآخر

ه تطرق إلى ، إلاّ أن"أرسطو"أن هذه التسمیات لم تكن من وضع " بلانشي" ویعترف

  ".نظریة العكس"و" نظریة التقابل"هذا الاستدلال باسم 

بل الواحد بعینه في المعنى قاتبل على أنه االتق" بلانشي"لقد تناول  :بالتقابل  الاستدلال -أ

، أو أنه علاقة بین متحركین علاقة بین شیئین أحدهما مواجه الآخر«أنه أي  ،بعینه

حینما ، ویقال لقضیتین أنهما متقابلتین 2»نقطة واحدة أو یبتعدان عنها ة منیقتربان سوی

نرى بذلك و  .3الموضوع والمحمول وتختلفان إمّا كمّا وإمّا كیفاً وإمّا كمّا وكیفاً تشتركان في 

إمّا كمّا وكیفاً ویدعى التناقض، وإمّا كمّا فقط ویسمى  أنه یمكن أن یكون تقابل القضایا

وإمّا أن یكون كیفاً ، منهما كلیة سمي التقابل بالتضاد كیفاً فقط وكانت كل، وإمّا التداخل

یوضح فیه  مربعاً " أرسطو"، وقد وضع دخول تحت التضاد ویدعىولكن كل منهما جزئیة 

  .نضیف إلیها التقابل بالتداخل، ویمكن أن تلك العملیات العقلیة

  

  

  

                                           
  .324، المرجع السابق، صالمنطق الصوري من أرسطو حتى عصورنا الحاضرةعلي سامي النشار،  1
  .318، المرجع السابق، صالمعجم الفلسفيجمیل صلیبا،  2
  .333المرجع السابق، ص ،المنطق الصوري من أرسطو حتى عصورنا الحاضرةعلي سامي النشار،  3
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  )E/س.ك( لكلیة السالبةا                تضاد              )A/م .ك(الكلیة الموجبة 

 
 
 

   تداخل           تداخل              

  )O/س.ج( السالبةالجزئیة          دخول تحت التضاد      ) I/م .ج( الموجبة االجزئیة  

   1 -مربع أرسطو -                                  

  :فیمكن تلخیصها فیما یلي ها مختلف أنواع التقابل وقوانینأمّ 

الكلیة الموجبة والجزئیة بین  أي، بین قضیتین مختلفتین كمّا وكیفاً ویكون  :التناقض

لكل  « :بقوله " أرسطو"یعرّفه هو الذي و السالبة والجزئیة الموجبة،  ، أو بین الكلیةالسالبة

ویعني هذا أنّ القضیتان المتناقضتان حكمهما أنه . 2»ته، ولكل سلباً قبالبالتهإیجاب سلباً ق

، وهذا تطبیق مباشر لمبدأ عدم ما صادقة فالأخرى كاذبة بالضرورةإذا كانت إحداه

، بمعنى أن القضیتان المتناقضتان  یكون ولا وسط بینهماالتناقض ، فالشيء یكون أو لا

، فإذا صدقت إحداهما تفعان معاً ، أي یجتمعان ولا یر 3لا تصدقان معاً ولا تكذبان معاً 

 .وإذا كذبت إحداهما صدقت الأخرى كذبت الأخرى

لیة ، أي بین الكلیة الموجبة والكین قضیتین كلیتین مختلفتین كیفاَ ویحصل ب :التضاد

 ، وحكم القضیتین المتضادتین أنهما لا تصدقان معاً وقد تكذبان)س. م، ك. ك(السالبة 

  .صادقة فالأخرى كاذبة بالضرورةما ، أي إذا كانت إحداهمعاً 

زئیة أي بین الج ،ن قضیتین جزئیتین مختلفتین كیفاً ویحصل بی :الدخول تحت التضاد

  وحكم القضیتان الداخلتان تحت التضاد أنهما ) س .م ، ج .ج(الموجبة والجزئیة السالبة 

                                           
  .320، المرجع السابق، ص1، جالمعجم الفلسفيجمیل صلیبا، 1
  .65، المرجع السابق، ص العبارةأرسطو،  2
  .333، المرجع السابق، صالمنطق الصوري من أرسطو حتى عصورنا الحاضرةعلي سامي النشار،  3

  

  

                  تناقض                
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   .ة بالضرورةأي إذا كانت إحداهما كاذبة فالأخرى صادق لا تكذبان معاً وقد تصدقان معاً،

، بمعنى أنه ، أي بین الكلیات والجزئیاتویكون بین قضیتین مختلفتین كمّاً  :التداخل

أو بین الكلیة السالبة ) م .، جم .ك( یحصل بین الكلیة الموجبة والجزئیة الموجبة 

لیة صدقت الجزئیة ، وأمّا حكمهما أنه إذا صدقت الك) س .س ، ج .ك(والجزئیة السالبة 

، وإذا كذبت الجزئیة كذبت الكلیة المتداخلة معها بالضرورة ولیس العكس معها المتداخلة

  .1صحیحاً 

، وإنما ذلك لأنه لا یعتبره تقابلاً " سطوأر "لاحظ أن التداخل لم یتطرق إلیه وما ی

احتواء قضیة لقضیة أخرى أمّا تقابل القضایا الخصوصیة ، حیث یحصل التناقض 

زید (نقیضها ) زید یوجد عادلاً : (يفنحصل على التال الإیجاب بإضافة حرف السلب على

لشرطیة تماماً لأنه تجاهل تقابل القضایا ا" أرسطو"ونلاحظ أیضاً أن . 2)لیس یوجد عادلاً 

  .فقط كل القضیة الحملیة البسیطةقد عرف ش" بلانشي"حسب 

  :الاستدلال بالعكس -ب

فیما ولكن هذبت ، "واضعالم"وردت في بدایة كتاب  ن نظریة العكسأ" بلانشي"یرى 

أمّا في المنطق فالعكس ، ، والعكس لغة یعني التبدیل والقلب والتحویل"التحلیلات" بعد في

بحیث یصبح فیها تحویل قضیة إلى قضیة أخرى  هو عملیة استدلالیة مباشرة یتم

وقد " رسطوأ" وأول من تكلم في نظریة العكس هو ،لمحمول موضوعاً والموضوع محمولاً ا

یكون العكس صحیحاً ومنطقیّاً یرى وحتى ، 3"التحلیلات الأولى"ا شرحاً كاملاً فيشرحه

  ، وحتى یكون هذا التحویل لح إلاّ إذا كان طرفاها متجانسینأن العملیة لا تص" بلانشي"

  :قاعدتین هما تم وضعصدق القضیة الثانیة من الأولى  مشروعاً ویسمح باستنتاج

                                           
  .208، المرجع السابق، ص ي ومشكلاتهأسس المنطق الصور محمد علي أبو ریان وعلي عبد المعطي محمد،  1
  .81، المرجع السابق، صالعبارةأرسطو،  2
  .344، المرجع السابق، صالمنطق الصوري من أرسطو حتى عصورنا الحاضرةعلي سامي النشار،  3
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الأصلیة والمعكوسة في  تتفق القضیتان أي أنكیف، تتصل بالهي و  :القاعدة الأولى

 الأصلیةوإذا كنت القضیة جبة موجبة تبقى المعكوسة مو  الأصلیةنت كا ، بمعنى إذاالكیف

كوسة وهي أن لا تثبت القضیة المع: أمّا القاعدة الثانیة .1سالبة تكون المعكوسة سالبة

وهي  الألفاظ كما هو دون تغییر،، أي ینبغي أن یبقى صدق شیئاً أكثر مما یثبته الأصل

حیث لا تتجاوز النتیجة المقدمات، أي یبقى ماصدق  ،نتیجة ضروریة لمبدأ الذاتیة

، وذلك أن لا یستغرق حد في القضیة المعكوسة ما لم یكون مستغرقاً من الحدیث ثابت

  .2قبل في القضیة الأصلیة وهذه القاعدة تعرف بقاعدة الاستغراق

  :قاعدتین أولاً على القضایا الحملیة تنتج لنا الصور الآتیةوبتطبیق هاتین ال

إلى  تعكس) كل إنسان حیوان(تعكس إلى جزئیة موجبة، مثلاً  :الكلیة الموجبة  -1

هو حد غیر مستغرق ) حیوان(، حیث یلاحظ أن المحمول )بعض الحیوان إنسان(القضیة 

ولا یمكننا أن نعكس الكلیة ، 3ك في القضیة المعكوسةفي القضیة الأصلیة فظل كذل

، ولو عكسنا القضیة ة سالبة لأنها تخالف قاعدة الكیفالموجبة إلى كلیة سالبة أو جزئی

ة الجدیدة تخالف هي الأخرى قاعدة على نفسها أي إلى كلیة موجبة فإنّ القضی الأصلیة

  .مستغرقاً بعدما كان غیر مستغرق) حیوان( ، بحیث یصبح محمولهاالاستغراق

تنعكس بحدودها وكهیئتها لا فإنّ السالبة الكلیة « :یقول أرسطو: لكلیة السالبةا -2

لا ( تعكس إلى ) جاهل لا حكیم( ، فنقول مثلاً ، أي أنها تنعكس إلى كلیة سالبة4»محالة

ون فقد ، أمّا المدرسی"أرسطو" لعكس بالعكس الكامل عند ، ویسمى هذا ا)جاهل حكیم

                                           
  .215، المرجع السابق، ص أسس المنطق الصوري ومشكلاتهمحمد علي أبو ریان وعلي عبد المعطي محمد،  1
  اق لغة یعني التضمن والشمول، أمّا اصطلاحاً فیعني شمول الحكم الواقع في القضیة إیجاباً أو سلباً لكل الاستغر

ماصدقات هذا الحد، فإن كان الحكم شاملاً كان الحد مستغرقاً، وإن كان الحكم لا یشمل إلاّ جزءاً من ماصدقات هذا 

  .73-72لشنیطي، المرجع السابق، ص صمحمد فتحي ا -: أنظر في هذا الصدد. الحد كان غیر مستغرق
  .345، المرجع السابق، صالمنطق الصوري من أرسطو حتى عصورنا الحاضرةعلي سامي النشار،  2
  .215، المرجع السابق، ص أسس المنطق الصوري ومشكلاتهمحمد علي أبو ریان وعلي عبد المعطي محمد،  3
  .109، المرجع السابق، ص التحلیلات الأولى ،أرسطو 4
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، أي إذا كانت ل هو ما احتفظت فیه الحدود بالكمالعكس الكام، أمّا أسموه بالعكس البسیط

، وشرط ، وإذا كانت جزئیة بقیت جزئیةیةالقضیة الأصلیة كلیة بقیت المعكوسة كل

أي أن یستغرق الموضوع والمحمول أیضاً ، 1 الاستغراق أن تستغرق موضوعها ومحمولها

  .البةلا یتم إلاّ في قضیة كلیة س ، وهذاكوسةفي القضیة المع

فأمّا المقدمات الجزئیة فإن الموجبة منها تنعكس « " :أرسطو" یقول: الجزئیة الموجبة -3

أي أن الجزئیة ، 2»، فبعض الخیر لذةئیة، لأنه إن كان بعض اللذة خیرلا محالة جز 

ل القضایا تحافظ على ، حیث أن كإلى جزئیة موجبة، وهذا العكس كاملالموجبة تعكس 

  .الكم والكیف

ة منها فلیس لها وأمّا المقدمات الجزئیة السالب« :"أرسطو"یقول : جزئیة السالبةال -4

فلیس یكون بعض الناس  ،ه إن كان بعض الحیوان لبي بإنسان، لأنانعكاس لا محالة

، سقق شروط العكلأنّها لا تح أي أن الجزئیة السالبة لا یمكن أن تعكس، 3»لیس بحیوان

، ولا یمكن قاعدة الكیف  إلى جزئیة موجبة لأنها تخالففهي لا تعكس إلى كلیة موجبة ولا

أن تعكس إلى كلیة سالبة لأنها لا تحافظ على قاعدة الاستغراق ، كما لا یمكن أن تعكس 

مستغرق في كون الموضوع غیر ، حیث یعلى نفسها لأنها تخالف قاعدة الاستغراق كذلك 

  .مستغرقاً  النتیجةالقضیة الأصلیة لیصبح في 

س على بحجة أنها تعك" أرسطو"ا الشخصیة والمهملة فقد أهملها س القضایأما عك

بینما أشار إلى عكس  ،كما أهمل تقابل القضایا الشرطیة ،أساس أنها كلیات أو جزئیات

مكنة الموجبة وعكسها القضایا الموجهة باختصار شدید و ركّز على القضایا الكلیة الم

  حیث ) ) أ(كل ب هو ( ا بصیغة رمزیة مضمونه ، حیث أبرز مثالاً توضیحیجزئیة ممكنة

                                           
  .350، المرجع السابق، صالمنطق الصوري من أرسطو حتى عصورنا الحاضرةعلي سامي النشار،  1
  .109، المرجع السابق، ص التحلیلات الأولى ،أرسطو 2
  .المرجع نفسه، الصفحة نفسها 3
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  .1بإمكان ) ب(هو ) أ(بعض (یمكن عكسها فتصبح 

" المواضع"، ذلك أن نظریة العكس وردت في كتابقد تطور العكسأن " بلانشي"ویرى    

، مفرد وعلى القضیة وعلى الاستدلالتكن واضحة لأنها تنطبق على عكس اسم ولكنها لم 

ات المناطقة الوسطویین وإنما من إضاف" أرسطو"م یكن من إبداع ا نقیض العكس فلأمّ 

 :توضیحیّاً، حیث، حیث أبرز مثالا یتعلق بالحدین على غرار المقدمة النفي الذین جعلوا

وهكذا ) لیس ع هي ل( فإنّ النقیض یعطي بإبطال النفیین) ل(هي ) ع(انطلاقاً من «

، ثم مرة ثانیة یعكس فیؤول إلى عكس ا سمیناه سابقاً القضیة المعدومةحصلنا على م

لم یجهل " أرسطو"أن یعترف بذلك و ، 2» )لا ل هو لا ع  (القضیة المنقوضة فیعطي 

هذه العملیات رغم أنها كانت من اجتهاد المناطقة في العصر الوسیط لكنه لم یضع لها 

   . ین أو نظریة تحدّد طریقة تطبیقهاقوان

 نظریة القیاس: رابعاً 

حد من الطرق أو هو وایاس أحد أسالیب البرهنة العقلیة یعدُّ الق: القیاستعریف  -أ 

ي التي للفكر الإنسان، بل هو الطریق الأول ووحده الصورة السامیة الموصلة إلى المعرفة

  .یعبّر بحق عن قمة النضج المنطقي وهوتوصل إلى الیقین المطلق 

هذا المصطلح قد ظهر في كتاب بأن  في تأریخه للقیاس بإقراره" بلانشي" ولقد بدأ 

ورأى أن ، لال نوعین هما الاستقراء والقیاس، حیث اعتبر أن طریق الاستد"المواضع"

، وأخذت فكرة یث لم یستطع تمییزه عن الاستقراء، حللقیاس غامض "أرسطو"تعریف 

وحصراً ، وهي تشیر إلى معنى أكثر دقة " التحلیلات الأولى" یعرضها كتاب  القیاس التي

  أنه قول مؤلف من أقوال إذا  «: القیاس في تعریفه المشهور" أرسطو"ولقد حدّد ، لاستنتاجا

                                           
  .111، المرجع السابق، ص التحلیلات الأولى ،أرسطو 1
  .40، المصدر السابق، ص اسلالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى ر  ،روبیر بلانشي 2
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  .1»سلمت لزم عنها بذاتها قول آخر اضطرارا 

، لأنه لا ذا التعریف أنه تعریف عام ویغلب عنه الطابع الشكليلكن ما یلاحظ على ه

حركة الفكر الذي ، بل یصف ات في نفسها بل مجرد التسلیم بهایشترط صدق المقدم

هو و نه الصورة التامة للاستنتاج أ" أرسطو" ، وكان في نظرمقدمات إلى نتائج ینطلق من

  .ما یجعله قریباً من الاستقراء

لى النتیجة من مقدمتین الذي نصل فیه إهو وعلیه فالاستدلال القیاسي غیر المباشر 

ن مقدمة واحدة، أمّا الفرق ، بینما في الاستدلال المباشر نصل إلى النتیجة معلى الأقل

بین القیاس والاستقراء فیتحدد من خلال أن القیاس عملیة فكریة ینعكس فیها العقل على 

 للاستدلالأصدق صورة  یعتبرهاه من قواعد وشروط عینعكس فیها على ما وض أو، اتهذ

الأشیاء قل إلى یتجه فیها العخالصة ستقراء عملیة فكریة غیر الا غیر أن العقلي،

بعض  حاولولهذا  ،2ویحاول أن یتفق معها في حركته الاستدلالیة الموضوعیة البحتة

 نجدكما ، یهدف إلى الصحة المادیة أیضاً وضع منطق مغایر للمنطق الأرسطي المناطقة 

  .ضبط مفهومه یصل إلىل انطلاقاً من وصفه التعریف غموضتجاوز یحاول " بلانشي"

مقدمتین ونتیجة مستخلصة  من،أي یتكون دودمن ثلاث قضایا وثلاثة ح حیث یتشكل

إحدى ، وهو یرتبط في یختفي في النتیجةالحد الأوسط لالمقدمتین  ویربط بین، منهما

، ویطلق على مة الثانیة یرتبط بموضوع النتیجةوفي المقدالمقدمتین بمحمول النتیجة 

یة التي تشمل ، أمّا القضصغرمحمول النتیجة بالحد الأكبر ویدعى موضوعها بالحد الأ

، 3الصغرىببینما التي تضم الحد الأصغر فتدعى  حد الأكبر فتسمى بالمقدمة الكبرى،ال

  .النتیجة أخیراً  ن تساق المقدمة الكبرى أولاً لتعقبها الصغرى وبعدهاأوقد جرى العرف ب

                                           
  .380، المرجع السابق، صالمنطق الصوري من أرسطو حتى عصورنا الحاضرة ،علي سامي النشار: نقلاً عن 1
  .374، صنفسهالمرجع  2
  .92، المرجع السابق، صأسس المنطق والمنهج العلميمحمد فتحي الشنیطي،  3
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قد تم تحدیدها باعتبار الشكل الأول لتتوسع " بلانشي"بحسب ن هذه المصطلحات إ

قلیدي ، ففي المثال التالأشكال الأخرى بصورة غیر صحیحة مماثلة على بقیةبعد ذلك بال

، وذلك لعدة خالصاً  یبدوا أنه لیس أرسطیّاً ) إذن سقراط فان. كل إنسان فان وسقراط فان(

، بل یستعمل التي موضوعها الفردلا یستعمل القضایا الخاصة  "أرسطو" أن: مبررات منها

، ویستشهد في حدد القیاس بالحدود العینیةیثم ؛ نف والنوعقر بالصالحدود الكلیة لأنه ی

مقولة على ) أ(إذا كانت :ومضمونه" التحلیلات الأولى" من كتاب ذلك بمثالین ، الأول 

لمثال الثاني ، وفي ا )ج(تقال بالضرورة على كل ) أ(فإن ) ج(على كل ) ب(، و)ب(كل

) أ(نفترض أن سقوط الأوراق هو « :فمضمونه ،"التحلیلات الثانیة"المأخوذ من كتاب 

لأن الكرم ) ج(تنتمي إلى ) أ(، فإذا كانت )ج(والكرم هو ) ب(وراق عریضة هو وحمل أ

كرم لأن كل ) ج(تنتمي إلى ) ب(، وإذا كانت أوراقهاشجر ذات أوراق عریضة تسقط 

   .1»وبعبارة أخرى كل كرم تسقط أوراقه، )ج(تنتمي إلى ) أ(عریضة فإن شجر ذو أوراق 

الحرفیة مكان الثوابت ات إحلال المتغیر أن الفرق یظهر بین المثالین ب "بلانشي"ویرى    

وأن قراءة المناطقة اللاحقین " أرسطو"قام به  اكتشافهذا العمل أهم  اعتبر، حیث اللفظیة

في استعمال الرموز  هیبیّن فضلكما  ،من أبدع المنطق الرمزي والریاضي یعتبرونه أول

لترتقي ي حسبه في بدایة مرحلتها الجینیة ، فهترتقي لمستوى الترمیز الرواقيلا رغم أنها 

  .2فیما بعد لصیاغة قوانین منطقیة

   :أشكال القیاس -ب

كال ولا هناك ثلاثة أش « :، حیث یقولأن هناك ثلاثة أشكال للقیاس" نشيبلا"یرى 

سط في كلا یة الحد الأو الشكل حسب وضع دویتحّد، 3» یمكن أن یكون إلاّ ثلاثة

                                           
  .42، المصدر السابق، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلروبیر بلانشي،  1
  .43المصدر نفسه، ص 2
  .47المصدر السابق، ص، المنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلروبیر بلانشي،  3
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، هذا وقد في الأقیسة إلى تحدید شكل القیاس، وقد أدى اختلاف وضع هذا الحد المقدمتین

هذه كما أن . "أرسطو"الأشكال الثلاثة المعروفة عند  إلىشكلاً رابعا " جالینوس"أضاف 

ا كمیة والضرب هو هیئة القیاس التي توضع علیه إلى ضروببدورها الأشكال تنقسم 

تنتج كل قضیة أربعة ضروب في كل شكل من أشكال بذلك ، و ات والنتائجوكیفیة المقدم

غیر  الأخرىو ة عشر ضرباً منها ثمانیة منتجة وبتطبیق قواعد القیاس ینتج لنا ست القیاس

، منها خمسة لف الأشكال تسعة عشر ضرباً منتجاستنتج لنا في مخت أمّا المنتجة منتجة

، ولقد وجد واثنتي عشر سالبةوسبعة موجبة  وأربعة عشر ضرباً جزئیّاً كلیة ضروب 

  .1ضربا أمثال ابن سینا  256المناطقة بذلك حوالي 

ن نسبة ثلاثة حدود بعضها إلى القیاس یكون من الشكل الأول عندما تكو بهذا فإن و 

، والأوسط موجوداً أو غیر موجود الأصغر موجوداً في كل الأوسط، بحیث یكون بعض

 أن تكون المقدمة الصغرى موجبة یجب: الإنتاج وقواعده فهي أمّا شروط .في كل الأكبر

ر بویلاحظ في العصر الحدیث أن الأضرب المنتجة یع .ةالكبرى كلیوأن تكون المقدمة 

 BARBARA ،CELARENT   ،DARII ، FERIO: عنها بـ
2.  

احد و إذا كان شيء  «: القیاس فقد عبّر عنه أرسطو بقولهأمّا الشكل الثاني من أشكال    

  ، أو مقولاً على كل بكلیته، وغیر مقول على آخر البتةبعینه مقولاً على شيء 

  .فیه محمولاً في كلا المقدمتینیكون  الأوسط، أي أن الحد 3»شيء من كل واحد منهما

وأن تكون المقدمة الكبرى دى المقدمتین سالبة أن تكون إح: وقواعده فهي أمّا شروط

أن یستغرق مرة على الأقل في إحدى المقدمتین طبقاً  ، لأن الحد الأوسط ینبغيكلیة

شكل أن النتیجة فیه سالبة دائماً، لأن إحدى هذا الفي ونلاحظ ، لشروط الاستغراق

                                           
  . 411- 409، المرجع السابق، ص صالمنطق الصوري من أرسطو حتى عصورنا الحاضرةعلي سامي النشار،  1
  .413، صنفسهالمرجع  2
  .118السابق، ص  ، المرجعالتحلیلات الأولى ،أرسطو 3
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بكلمات ولهذا الشكل أربعة ضروب مشروعة یمكن التعبیر عنها  ،المقدمتین سالبة

  .CESARE CAMESTRES  ، FESTINO ،BAROCO 1: اصطلاحیة لاتینیة هي

فإن كان جمیعاً  «: بقوله" أرسطو"القیاس، فیحدده  أشكالأمّا الشكل الثالث من 

، والآخر موجود في شيء منه أو واحد بعینه أحدهما موجود في كله مقولین على شيء

یجب أن : فهي هأمّا شروط، 2 »غیر موجودین في شيء منه أوكلاهما موجودین في كله 

ا حتى تحافظ على ، وهذتكون النتیجة جزئیة وجبة ویجب أنتكون المقدمة الصغرى م

لشكل هو وما یمیز هذا ا .3، كما یشترط أن تكون إحدى المقدمتین كلیة قواعد الاستغراق

  :التعبیر عنها كالآتي ، یتمولهذا الشكل ستة ضروب مشروعة، أن النتیجة جزئیة دائماً 

FELAPTON،DISAMIS BAROCO، FERISON  ،DATISI، DARAPTI 
4.  

 "جالینوس"لى ینسب إ، "بلانشي"یه ولم یشر إل" أرسطو"ا الشكل الرابع فلم یذكره أمّ 

رى وموضوعاً یكون الحد الأوسط فیه محمولاً في المقدمة الكب، الشكل الأولهو عكس و 

موجبة فلزم أن تكون الصغرى  إذا كانت الكبرى: فهي أمّا شروطه ،في المقدمة الصغرى

، أمّا إذا كانت إحدى بة فلزم أن تكون النتیجة جزئیةوج، وإذا كانت الصغرى مكلیة

 :فهيالمنتجة  هضروب، وبالنسبة لسالبة فوجب أن تكون الكبرى كلیة المقدمتین

BAMANTIP ،CAMENES  ،FESAPO،DIMARIS  ، FRESISON  5 .  

  

  

  

                                           
  .413، المرجع السابق، صالمنطق الصوري من أرسطو حتى عصورنا الحاضرةعلي سامي النشار،  1
  .124، المرجع السابق، ص التحلیلات الأولى ،أرسطو 2
  .289محمد علي أبو ریان وعلي عبد المعطي محمد، المرجع السابق، ص  3
  .413، المرجع السابق، صى عصورنا الحاضرةالمنطق الصوري من أرسطو حت ،علي سامي النشار 4
  .98، المرجع السابق، ص أسس المنطق والمنهج العلمي ،محمد فتحي الشنیطي 5
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  شراح المنطق الأرسطي: المبحث الثالث

، بل نعت الذي لمشائیین من بعدهومنطق ا" أرسطو"بین منطق " لوكازیفیتش" لقد میز

أو مقالاً  كتاباً إذا وجدت « :ما بأنه جاهل بالمنطق، حیث یقوللا یقوى على التمییز بینه

، فكن واثقاً من أن صاحبه إمّا جاهل والقیاس التقلیدي الأرسطيلا یمیز بین القیاس 

مه أنّ ما قدّ " نشيبلا"، واعتبر 1 »ع على النص الیوناني للأرغانونبالمنطق أو أنه لم یطل

إن « :فیقولهو بدایة المنطق الكلاسیكي " طسثیوفراس"وصدیقه المخلص " أرسطو" تلمیذ

، بدت لنا فیما سیكي الذي لم ینتبه إلى أهمیتهابعض إبداعاته التي تناساها المنطق الكلا

 ، وأمّا الإبداعات الأخرى فقدیكتشفه المنطق الحدیث بشكل مستقلبعد إستباقات لما س

ك التغییرات التدریجیة في منطق ، وبها بدأت تلالاحتفاظ بها ودخلت في التقالید وقع

  .2 التي كونت في الأخیر ما یسمى بالمنطق الكلاسیكي" أرسطو"

من " أرسطو"لكلاسیكي هو بدایة لتطویر منطق وبهذه النظرة نرى أن المنطق ا

، حیث ستنتهي منطق فهي طویلة جدّاً مختلف الزوایا ، أمّا الفترة التي ینتهي عندها هذا ال

م إبداعات ، ولهذا فإن هذه الفترة تضأي ما یسمى بالمنطق الرمزي" لیبنتز"عند عصر 

" ثیوفراسطس"كل من تلمیذه  ، وتتمثل في إسهامات"أرسطو"وإضافات المناطقة بعد 

فة امات فلاسأین برزت إسه. 3، وكذا منطق المدرسیینالمیغاریةسة الرواقیة و المدر و 

اطقة منحقبة دون أن ننسى و  وغیرهم،" بورلي"و" أوكام"و" أبیلار: "ومناطقة جدد أمثال

فترة  ؛إلى فترتین" بلانشي"التي قسّمها  هذه الأخیرة، عصر النهضة والعصر الحدیث

المراحل في تاریخ  ، ویلاحظ أن هذه المرحلة هي أطولفترة الشرحو  والركودالغفوة 

  .كرار لنظریات المنطق الأرسطيتبأنها المنطق، وهي توصف 

                                           
، )ط. د(مصر،  - عبد الحمید صبرة، دار المعارف، الإسكندریة : ، ترنظریة القیاس الأرسطیةیان لوكاشیفیتش،  1

  .37م، ص1991
  .83، المصدر السابق، صرسطو إلى راسلالمنطق وتاریخه من أروبیر بلانشي،  2
  .232علي بوقلیع، المرجع السابق، ص  3
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  )م Théophraste )371 - 276ثیوفراسطس : أولاً 

، ویعتبر من الجیل الأول من "طیرطامس"واسمه الحقیقي هو كاتب وفیلسوف یوناني 

المتحمس  ، وبعد وفاة أستاذه أخذ هذا التلمیذ"أرسطو"ب المشائیین الذي عاش في ركا

والمتمیزة لمنهج المعلم الأول في شتى المیادین ، بینما على عاتقه إثبات الفعالیة المعجزة 

الجیل الثاني من المشائیین فلم یكن لهم دور سوى وضح الشروحات ، وقد بلغت فصاحة 

وتولیه قیادة " أرسطو" ویوم توفي" النقاء الإلهي" ن بــأحد المؤرخی لقبه أن" ثیوفراسطس" 

  .1 سنةاللوقیون كان له من العمر خمسین 

، وحتى إنه یقال بأنه مؤسس هذه المدرسة "أرسطو" بعد المشائیة ةترأس المدرسوقد 

كان مهجّناً ولا یسمح له القانون الأثیني بأن تتخذ جماعته " أرسطو"، لأن بصفة شرعیة

كل أملاكه وضیعته إضافة إلى منازل وحدائق " ثیرفراسطس"، وقد رصد انونیةالصفة الق

 لك كمعلّم كفء بكتاباته التي امتدت إلى شتى فروع الفلسفة، وقد أسهم بقدرته كذ"أرسطو"

، وإنّما بذل جهده في في نمو المدرسة واستمرار بقاءها، ولم یخرج على مذهب أستاذه

كما  .2إتمامه وتصحیح بعض تفصیلاته بنظرته المستقلة التي تدل على أصالة التفكیر

" أودیموس"لات مع زمیله توسع في دراسة المنطق وأجرى على مباحثه بعض التعدی

  .ت الشرطیة لاسیما المنفصلة منهاوبخاصة في مجال القضایا الشرطیة والاستدلالا

وقسّمها إلى ثلاث " بلانشي"المنطقیة فقد أرّخ لها " ثیوفراسطس"أمّا إسهامات 

، لكن ما یلاحظ ا نظریة القیاس ثم المنطق الموجهمستویات تشمل نظریة القضیة وكذ

 وكذا" أرسطو"التحسینات لنظریات یمكن إجمالها في تلك  قد قدم إضافات علیه هو أن

                                           
، دار الطلیعة للطباعة )الصوفیون. اللاهوتیون. المتكلمون. المناطقة. الفلاسفة(معجم الفلاسفة جورج طرابیشي،  1

  .252م، ص 2006، 3والنشر، بیروت، ط
 ذلك أن أرسطو كان یلقي الدروس على تلامذة وهو یتمشى وهم كما عرفت أیضاً باللوقیون، وأصحابها بالمشائیین ،

الذي  (PERIPATOS) یسیرون حوله، ویرى باحثون معاصرون إن الاشتقاق الصحیح للكلمة من الممشى المسقوف

  .192، المرجع السابق، ص الفكر الإغریقيمحمد الخطیب،  - : أنظر .كان بمثابة قاعة محاضرات
  .242، المرجع السابق، ص اریخ الفكر الفلسفي، أرسطو والمدارس المتأخرةتمحمد علي أبو ریان،  2
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على هذه هنا سنركز و  ،مثل القیاس الافتراضيالتي قدمها الإبداعات المحضة في 

  : 1المستویات

أي  (De L’affirmation)بكتاب عنوانه " ثیفراسطس"خصّها  قدو  :نظریة القضایا -1

  :في النقاط التالیة تحدید إبداعه ، ویمكننافي التوكید

واحد على الأقل وكذلك الكثیر، ومن ( قد میّز بین القضایا المهملة" أرسطو" إذا كان -

قد " ثوفراسطس"فإن ) بعض الأفراد فقط لا كلهم(وبین القضایا الجزئیة ) الجمیع المحتمل

تعامل مع القضایا الجزئیة على أنها مهملة والقضایا الشخصیة خصها باسم القضایا 

  .المحصورة

أن  بدلاً من ، حیث"أرسطو"تحلیلاً أوسع یختلف عن هذا وقد حلّل القضیة الكلیة  -

 علا محمولتین على حد ثالثقد جفیما بینهما موضوعاً ومحمولاً أ و ب  :الحدین نیكو 

یربط  ،على الدالتین الحملیتین) ج(و) د(و) س(نطق الحدیث بالحرفعنه في الم یعبر

ونحصل على أربعة ، )س(ج⊃)س(د). س( :الجدیدة الدالةوتكون ، لزامعلاقة الاستبینهما 

لمحمولة على حد الموضوع ، منها حدین معینین یلعبان دور الصفات اعناصر للقضیة

" أفلاطون" دتلزام بعد أن كانت عنعلاوة على الرابطة التي تتحول بالقوة اس، غیر معین

  .2رابطة ال" أرسطو" تتكون من موضوع ومحمول لیضیف لها 

تین وجود حالات تكون فیها القضیتان المتناقضتان صادق" ثیوفراسطس"وقد لاحظ  -

عالم بالهندسة لكنه جاهل " فانیاس" افترضناإذا « :مضمونهمعاً، ویوضح ذلك بمثال 

قض یجب ، ولكي نتجنب التناصدق أن نقول إنه عالم ولیس بعالم، فإنه من البالطب

  " فانیاس: "نقول ، وهذا ما یسمح لنا أنquantificateurوراً ستعیین المحمول بما نسمیه 

                                           
  .233علي بوقلیع، المرجع السابق، ص  1
  .84، المصدر السابق، ص المنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلروبیر بلانشي،  2



  مقاربة تاريخية لماهية المنطق الصوري: ولالفصل الأ

 

 
 

56

 

  .1 »لیس له كل العلم" فانیاس"العلم، وله بعض 

" بلانشي"في مجال القیاس فیحصرها " ثیوافراسطس"سهامات أمّا إ :نظریة القیاس -2

مّا أ، انت لها نتائجها في نظریة القیاسفي ثلاث مبادرات، وأدناها مسألة تصنیف لكن ك

، وقد عرفت فیما بعد جه خمسة ضروب إضافیة للشكل الأولهذه المبادرة فتتمثل في إدرا

، إلاّ جهل هذه الضروب بل اعتبرها ناقصةلم ی" أرسطو"أضرب الشكل الرابع، رغم أنّ ب

  .2لى الشكل الأولضمها إ" ثیوفراسطس" أن 

بر تعلموجه یفي مجال المنطق ا" فراسطسثیو "ما أبدعه  :نظریة القیاس الموجه -3

ذلك لوجود خلافات وفروق بینه وبین نظریة أستاذه " بلانشي"أكثر أصالة على حد تعبیر 

ا هذه الفروق فیمكن أن ، أمف إلى نظریاته بعض التحسینات فقطوكان یظن أنه أضا

معناه ، على عكس یفهم الجائز مرادفاً للممكن" سطسثیوفرا"أولهما أن  -: نذكر منها

، وهذا ما یؤدي لا محالة بل بمعنى واحد هو الممكن الصرف" سطوأر "المزدوج عند 

كن فبینما المم«: في ذلك أمثلة توضیحیة" بلانشي"للاختلاف بین المذهبین، ویقدم 

جتماع غیر المستحیل وغیر ، لأنه یتكون من االمزدوج لا یترتب على الضروري

یل ، فإن الممكن الخالص ، وبالتالي فهو لا یتفق مع الضروري ولا مع المستحالضروري

انعكس على بعض  ، وهذا ما3 »لضروري دون العكسعلى العكس من ذلك یترتب على ا

  .وغیر مشروعة في الأخرىحیث تكون صالحة في بعض الأنظمة ، النتائج القیاسیة

ضح فهي، إذا كان القیاس أمّا النقطة التي انفصل فیها التلمیذ عن أستاذه بشكل وا -

ر على خلاف ذلك في ، فإن الأمیخضع لقاعدة الأخص في النتیجة" ورسطأ"المطلق عند 

مطلقة یعطي نتیجة ، بحیث أن تركیب كبرى ضروریة مع صغرى القیاس الموجه

                                           
  .85المصدر نفسه، ص  1
 .238علي بوقلیع، المرجع السابق، ص 2
  .86، المصدر السابق، ص ریخه من أرسطو إلى راسلالمنطق وتا، روبیر بلانشي 3
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وبذلك یمكن القول بأن قاعدة ، یعترض على هذا الرأي" ثیروفراسطس"ضروریة، لكن 

 لدیهوالقیاس المطلق  النتیجة تتبع الأخص هي قاعدة عامة تصدق على القیاس الموجه

  ".أرسطو"بشكل أفضل من 

  المدرسة الرواقیة والمیغاریة: ثانیاً 

 لم یفصل بین المنطق الرواقي والمیغاري" بلانشي"إلى أن البدایة ینبغي التنویه منذ 

وأن الرواقیین اقتبسوه منهم  رغم أنه أحیاناً ینعت المیغاریون بأنهم المؤسسون الحقیقیون،

فلم یمیز بینهم بتاتاً وجعل إسهامات المدرستین كلها باسم " ماكوفلسكي السكندر"أمّا 

الرواقیین یعني  أن تسمیة المنطق بشكل دقیق عند" بلانشي" ویرى، 1المنطق الرواقي

لق باللغة بإدراج الخطابة والنحو، وما نصفه بأنه منطق رواقي یطلق كل ما یتعلدیهم 

، كما حیث لم یصلنا منهم أي كتاب یوجد شيء مصدر معرفتنا به فلا ، أمّاعلیه الجدل

، أمّا أخر ویغلب علیها الطابع الأخلاقيأنّ المؤلفات الرواقیة الكلاسیكیة تاریخها مت

الذي وصلنا من  (Arnim) "أرنیم"استعمالاً فهو یتمثل في مجموعة المصدر الأكثر 

  .2ون الوسطى مؤلفي فلاسفة القر 

 رة اتفاقهما هو الضامن لأمانتهما، وكثمستقلینبوجود مصدرین " بلانشي" یعتقدو 

 لذي اعتبره قلیل المعرفة بالمنطقا (Diogène Laerce) "دیوجین اللایرسي"ویقصد بهما 

كان من ولكنه  ،واعتبره أكثر خبرة بالمادة (Sextus empiricus)سكستوس أمبیریكوس "و

ذلك بأن سوء تقدیرنا ك" بلانشي"ویؤكد ، معارضاً للرواقیةالشكاك، فضلا عن كونه 

إضافة على تعدد القراءات المعاصرة له  ،لى عدم معرفتنا بهللمنطق الرواقي یعود إ

  حابها المنطق الرواقي ، ومن بین هذه القراءات اتهم فیها أصبینهاواختلاف مستویات اللغة 

                                           
  .239علي بوقلیع، المرجع السابق، ص 1
  .94، المصدر السابق، ص المنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلروبیر بلانشي،  2
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  .1طائل من ورائه مستهجن ولا بأنه 

أنه ووصفه فیها ب (Lachelier) " شوليلا" لى قراءة قام بها إ" بلانشي " كما تطرّق 

قیاس ال استبدالهم، وذلك عندما امتدح الرواقیین على لم یزد على أن تكهن بالحقیقة

 "أندریه لالاند"ستعینا في حكمه على نص من معجم م ،الافتراضي بالحملي الأرسطي

وإنما ي هذا الأخیر أصالة المنطق الرواقي حیث لا یقاس بالمنطق الاستقرائ هیبین فی

یكون " لیبنتس" وحتى أن المنطق الرمزي الذي یبدأ مع ، بمنطق حساب القضایا الحدیث

  .2قد انحدر عن المنطق الرواقي 

یلاً صحیحاً وأصالته بما قام به رأیه لتأویل المنطق الرواقي تأو " بلانشي" هذا ویدعم    

م  1929سنة  (Arnold Reymond) "أرنولد ریمو"م و1986منذ عام  (Pierce) "بیرس"

ن الجدل الرواقي أم في مقال دفع فیه إلى التسلیم ب1923سنة " لوكازیفیتش" وكذا تأویل

هو الصورة القدیمة لحساب القضایا الحدیث ، لیصل في الأخیر إلى أن المنطق الرواقي 

یعبّر عن تقدم للمنطق ، وأنّ ما كان ذمّاً للمنطق الرواقي أضحى مدحاً له في الفترة 

بین المدرستین المیغاریة والرواقیة في مقاربته " بلانشي"وبعد ذلك یفصل ، 3معاصرة ال

اعتبرها منبع التاریخیة ، حیث یبدأ بالمدرسة المیغاریة باعتبارها أسبق زمنیّاً خصوصاً أنه 

  " .أرسطو" بل كانت مزدهرة في عهد  المنطق الرواقي

  :المدرسة المیغاریة  -1

  ، وكان تلمیذاً  )م.ق 370-450" (المیغاري  إقلیدس" ریة مع بدأت هذه الحركة الفك

                                           
  .96ص ، المصدر نفسه 1

  .98ص، ، المصدر السابقالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل ،روبیر بلانشي 2

 .99ص المصدر نفسه، 3
  م، والذي عاش في مدینة . ق 300ینبغي ألا نخلط هذا الاسم مع إقلیدس عالم الریاضیات الشهیر الذي ازدهر عام

الإسكندریة في عهد الملك بطلیموس الأول، وكتب عدداً من المؤلفات في الریاضیات والهندسة من أهمها أصول 

إمام عبد الفتاح إمام، المجلس : ، المجلد الأول، تریر الفلاسفةحیاة مشاهدیوجینینیس اللایرتي،  - : أنظر .الریاضیات

  .209م، ص  2006، 1الأعلى للثقافة، القاهرة، ط
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ارا وهي مقاطعة جبلیة في والمیغاریة مدرسة سقراطیة نسبة إلى میغ، 1" سقراط" وصدیقاً لــ

الجدل والسفسطة في تعلیم ، فتح إقلیدس فیها مدرسة لتعلیم الفلسفة المشهورة بالیونان

سطائیّاً ماهراً ، ومذهبه كان مزیج من التعالیم ، حتى أن إقلیدس نفسه كان سفأتباعها

  .2الأخلاقیة السقراطیة والإیلیة والسفسطائیة 

" فیلون"  وتلمیذه (Diodor Gronos) "دیودور كرونوس"وقد لمع في هذه المدرسة 

 في دحضه لمذهب الكثرة" زینون"ستثمار الجدل الإیلي وخاصة حجج معاً على ا وعملا

لرواقیة لتطویره وبلورته من ، لتأتي فیما بعد المدرسة انطق القضایاوالحركة على إرساء م

  .3، مما فتح المجال أمام المناطقة المحدثین أیضاً لإقامة نظریة حساب القضایا جدید

ثم عرفوا فیما بعد  وسمي أتباعه بالمیغاریین یغارامواطناً من مدینة م" إقلیدس" وكان

یلقبونهم بالممارون أي الناس ء هذه المدرسة كان ، وحتى خلفاینبالمجادلین أو الجدلی

" إقلیدس" ، مبینین بذلك أن ما برعوا فیه هو فن المناقشة وإرباك الخصم، وكانالمجادلون

  .4في طعنه للبرهان لا یهاجم مقدماته المنطقیة بل نتیجته

نسب ذلك أن الجدل الذي " أرسطو" طق أن منطقهم قریب من من" بلانشي" لذلك یرى

الإقناع بالرأي حیث اهتم بفن " المواضع"منذ كتابه " أرسطو"قد اهتم به " زینون"ـ تراعه لاخ

، والمسائل التي شغلتهم یون فمهروا في هذا الجانب السلبي، أمّا المیغار وتفنید رأي الخصم

وأشهر المناطقة المیغاریین  .5؟ كیف یمكن دحض القضیة الفلانیة: الیةاتخذت الصورة الت

مفارقات  عدة Eubulid" أبولید"، حیث تنسب إلى "فیلون" و" دیودور"و" أبولید: "مثلاثة ه

؛ فإذا قال إنسان عن وأشهرها مفارقة الكذاب المماحكات أو الحبائل السفسطائیة،عرفت ب

                                           
 .366، ص)د ت(، )د ط(سمیر كرم، دار الطلیعة للطباعة والنشر، : ، ترالموسوعة الفلسفیةیودین روزنتال،  1
   .195، ص 1999 1لتوزیع والترجمة ، دمشق ، طدار علاء الدین للنشر وا، الفكر الإغریقيمحمد الخطیب،  2

  .50، ص 1979) ط.د(دار النهضة العربیة للطباعة والنشر ، بیروت ، لبنان  ،وتطورهالمنطق الرمزي نشأته محمود فهمي زیدان،  3
  .209، المرجع السابق، ص، المجلد الأولحیاة مشاهیر الفلاسفةدیوجینینیس اللایرتي،  4

  .100، المصدر السابق، صمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلالروبیر بلانشي،  5
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قة أخرى شهیرة أیضاً من وهناك مفار  ،قوله هذا صادق أو كاذب؟نفسه إنه یكذب فهل 

إنّ ما یقوله : أفلاطون كاذب، وأفلاطون یقولما یقوله  إنّ : یقول سقراط« :وضعه وهي

 .1 »أم أفلاطون؟سقراط . تصدق ، فمنسقراط صادق

قواعد " فیلون" ، فبیّنلقضیة الشرطیة المتصلةأمّا الثاني والثالث منهم فاهتم بطبیعة ا

، وأضاف إلى المنطق رُّ به الرواقیون والمنطق الحدیثصدقها على النحو الذي یق

، حیث كان یعتقد أن القضیة الشرطیة تكون یطلق علیه حالیاً وظائف الحقیقة ضي ماالریا

ث شروط وشرط واحد ، ووضع لصدقها ثلاما لا تبدأ بالصدق لتنتهي بالكذبصادقة عند

إذا كان النهار (أولاً عندما تبدأ بالصدق وتنتهي بالصدق مثل قولنا «، فهي صادقة لكذبها

لو طارت الأرض لكانت (ما تبدأ بالكذب لتنتهي بالكذب مثل قولنا، وثانیاً عند)كان الضیاء

ارت الأرض لو ط( ، وثالثاً عندما تبدأ بالكذب وتنتهي بالصدق مثل قولنا )ذات جناحین

قولنا ، رابعاً عندما تبدأ بالصدق وتنتهي بالكذب مثل ، وتكون كاذبة فقط)لكانت موجودة

  .2»)إذا كان النهار كان اللیل(

القضیة الشرطیة یبیّن أن هذه الكیفیة في تمییز حالات صدق " بلانشي" عتبروبذلك ا

    .قد توصل إلى ما یطلق علیه الیوم نظریة دوال الصدق" فیلون"بوضوح أن 

  :مدرسة الرواقیةال -2

لیجینوتس المزدان بو  (Stoa) "رواق"لى كلمة إ (Stoïcism)" الرواقیة"تعود تسمیة 

لذي اتخذه ، ابأثینا (Stoa poikile)" الرواق المصور"سمى بمختلف اللوحات، وكذلك ی

، وأطلق علیهم الإسلامیون اسم ، فدعي أصحابه بالرواقیینمقرّاً له یجتمع فیه" زینون"

المدرسة و  ،3"لروحانیینا"و" أصحاب الإصطوان"و" حكماء المظال"و" صحاب المظلةأ"

                                           
  .101المصدر نفسه، ص  1
  .101، المصدر السابق، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلروبیر بلانشي،  2
  .661م، ص  2010 3، مكتبة مدبولي، القاهرة، ط1، جموسوعة الفلسفة والفلاسفةعبد المنعم الحفني،  3
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وكانت ) كیتوم(نسبة إلى مدینة ) م. ق 246 -336" (زینون الكیتومي"الرواقیة قد أسسها 

نهایة القرن  ، وإذا كانت المیغاریة قبلها قد اختفت معة للأبیقوریة ومعارضة لهامعاصر 

أتباع یونانیون  والرواقیة لها كذلك .1فإنّ الرواقیة عمرت طویلاً  الثاني قبل المیلاد

 رومانیةرواقیة إلى و  "زینون"یمثلها  یونانیةرواقیة ى ولهذا انقسمت إل وآخرون رومانیون

  .2" ماركس أورلیوس"ثم " سینكا"ثم " إیكانوس: "هيمانیة شخصیات رو ها ثلاث یمثل

نطق ركناً ، أي المرائدة حقّاً عندما اعتبرت الجدل وتعتبر الرواقیة على العموم مدرسة

، وهذا لیس سف دون منطق، إذ یعد جوهر الفلسفة ولا سبیل للتفلأساسیّاً قائماً بذاته

رة أو منطقیة في طبیعتها بمبالغة لأن المسائل الفلسفیة الممتحنة تصبح غیر فلسفیة بالم

. 3" مقدمة في الفلسفة الریاضیة"في أوائل كتابه " برتراند رسل"، وهو ما یؤكده وجوهرها

، ویقولون إن المنطق بمثابة العظام الفلسفة بالكائن الحي«فكان الرواقیون یشبهون 

ق ، وكانوا یعنون بالمنط4 »والأخلاق بمثابة النفس زیاء بمثابة اللحم، والفیلعضلاتوا

  .لمین هما علم الجدل وعلم الخطابةثم قسموه على ع الكلام النفسي والكلام المنطوق

 قسموا الأقوال إلى ناقصة معبر عنها بكلمات مثل الأسماء والأفعالقد  ا أنهممك

، لیلیها تقسیمهم للقضایا رةتوجد في هذه الأخی ، والقضایا إنماوتامة معبر عنها بجمل تامة

علاوة و  هو ما یطابق القضایا الذریة والجزئیة حالیاً " بلانشي"بسیطة ومركبة، وحسب إلى 

  .الرواقیین هي قول جازم القضیة البسیطة عندعلى ذلك ف

                                           
  .230، المرجع السابق، صكر الإغریقيالفمحمد الخطیب،  1
  .528- 527، المرجع السابق، ص ص1، جموسوعة الفلسفةعبد الرحمن بدوي،  2
  .65م، ص 1972، 1، دار النهضة العربیة، بیروت، طأصول المنطق الریاضيمحمد ثابت الفندي،  3
  .109، المصدر السابق، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلروبیر بلانشي،  4
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ا ربطه رانمن قضیتین حملیتین مرتبطتان بأداة اقتعندهم أمّا القضایا المركبة فتتكون 

مانعة  عرفوا أیضاً القضیة الشرطیةهذا ویقر بأنهم ، بحساب القضایا الحدیث" بلانشي"

  .1 الخلو التي لا تمنع الجمع

حكام وقبلوا وبذلك حوّل الرواقیون النظر المنطقي من التصورات إلى الأقوال والأ 

، وبذلك حسب راسل أن المنطق الرواقي لا یقف عند حدود بالمخصوصة أي الذریة

تعملین مجموعة من أدوات مس ،سجیل الواقعة بل یستنبط منها واقعة أخرى لم تشاهد بعدت

 قضایا ذریةمقدمات عبارة عن من  لیتألف  قیاس یتكون) الخ ...، لأن إذا، أو، و(الربط 

  .2مختلفة تماماً عن مقدمات المنطقي الأرسطي التي تتكون من حدود 

ولیس بین  دف للربط بین الوقائع والأحداثإن اهتمام الرواقیین بهذه القضایا یه

، لكن المناطقة اللاهوتیین ضموا هذه القضایا فهو انشغال تجریبيالأفكار والتصورات 

وأطلقوا على القضایا الأرسطیة الحملیة تمییزاً لها عن ة إلى الموروث الأرسطي الرواقی

إلى " بلانشي"نسبها ضي وأبدع الرواقیون خمسة أشكال للقیاس الافترا القضایا الرواقیة

 ،، ویرى أنها تمثل متغیرات عددیةعنها بالأعداد بدل الرموز والألفاظ ، وعبّر"خریسیبوس"

علیها البرهنة في النسق  التعبیر عنها بلغة رمزیة حیث اعتبرها بدیهیات تقامكما حاول 

  :كالتالي

  »  1                2             3                4                5  

     ك wق        ك wق                   ك ⊃ق        ك   ⊃ق   

                                       
     

  «3.  

                                           
  .283، المرجع السابق، ص 2، جتاریخ الفكر الفلسفي، أرسطو والمدارس المتأخرةمحمد علي أبو ریان،  1
  .128، المرجع السابق، صأصول المنطق الریاضيمحمد ثابت الفندي،  2
  .120ص ، المصدر السابق،المنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلروبیر بلانشي،  3



  مقاربة تاريخية لماهية المنطق الصوري: ولالفصل الأ

 

 
 

63

 

  :بالصیغ التالیة رها فقد عبر عنهبرّ الاستلزام الذي یأمّا 

  ك ⊃) ق ) . ك ⊃ق( ( -1 «

  ق ⊃)  ك  ) . ك ⊃ق ( ( -2  

  ك  ⊃) ق) .ك.ق (( -3  

  ك  ⊃) ق) .  ك wق( ( -4  

  1»ق   ⊃) ك) .  ك wق( ( -5  

، ولكن لة للاستدلالات العقلیةیمتدحها ویعتبرها وسی" شیشرون" هذه اللامبرهنات كان    

نها اثنان وبقیت قیین كانوا یختصرونها إلى أربعة فقط فقدت میعترف بأن الروا" لانشيب"

، كما وذلك ما یحرمنا من نسق تاملكن للأسف لم تصلنا هاتین القاعدتین ، الأولى والثالثة

ولم یبق منها " خریسیبوس"، وكذلك للأسف ضاعت إبداعات بهكان الرواقیون یفتخرون 

غم سذاجة هذه البدیهیات إلا أنها ، ور والخامسة ة باللامبرهنتین الأولىإلاّ إثنین لها علاق

" خریسیبوس" وأمّا الثاني فیقول، مبدأ الهویة مثل شبه الأخ بأخیه واضحة فالأولى تشبه

  : ، وهذه اللامبرهنات هيحتى الكلببأنه یدركها 

   .، إذا فالأولإذا الأول فالأول، لكن الأول -1

  .إذن الثالث ،، لكن لیس الأول ولیس الثانيإمّا الثالث، و وإمّا الثانيإمّا الأول  -2

وقدّمها  خرى واعتبرها حجة مشكوك في صحتها،إلى قضیة أ" بلانشي" ویشیر

، واستخرجها من قول جهها ضد نظریة الإشارات الرواقیةو " Enésidémesأناسیداموس "

منا ستخد، حیث یرى أنه یصبح واضحاً إذا اوعالجها قصداً بأسلوب الفلاسفة" سكستوس" 

  :الاستدلال في صورة الضرب، فیعطینا ما یلي

  .، إذن لیس الثانيلكن لیس الثالث، لكن الأول، إذا الأول والثاني معاً فالثالث -1

  .، إذن فلیس الأول والثاني معاً إذا الأول والثاني معاً فالثالث، لكن لیس الثالث -2   

                                           
  .121المصدر نفسه، ص 1
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   .لثاني، إذن لیس الیس الأول والثاني معاً، لكن الأول -3   

ة منطقیة كبیرة في كثیراً بهذه القضایا معتبراً إیاها ذات قیم" بلانشي " وقد أشاد 

أن «: بخصوص هذه البرهنة، حیث یقول" لوكازیفیتش" ، ویورد تعلیقاً لـــالمنطق الحدیث

 .1»فس الطریقة التي نستدل بها الیومالمنطقیین الأكفاء كانوا یستدلون منذ ألفي عام بن

لمعاصر لاستخدامها اللغة أن المبرهنات الرواقیة أقرب إلى المنطق ا" بلانشي"یّن هذا ویب

 ، بل أكثر عمقاً منهالمنطق الأرسطير منطقهم مختلف تماماً عن ، ویمكن اعتباالرمزیة

بالتحلیل دلالیة موضوعاً لدراسته، وقد اتخذ العلاقات بین القضایا الاست هممنطقلأن 

  .2دعد الحدو المنطقي إلى أب

، فلو عیوب والنقائص التي عرقلت المنطقبید أنّ المزایا التي سجلت لهم لا تخفي ال

لیات استعملوا الرموز للثوابت أبسط من المتغیرات بدل الأعداد الترتیبیة لأمكنهم إجراء عم

قاعدة  ، وبشكل آخر توسیع نظریة القضایا التي تعدأسهل واستنباط علاقات جدیدة

  .الأخرى للنظریات المنطقیة

لتي ، اهذه المرحلة من المنطق الكلاسیكيحدیثه عن " بلانشي" وفي الأخیر یختتم

، أي تمتد من القرن الثاني للمیلاد تقریباً حتى القرن السادس تتحدد بنهایة العصور القدیمة

عموماً لذلك لم للمیلاد، بالقول بأنها مجرد شروحات وقراءات للمنطق الأرسطي والمشائي 

بل تعتبر نزعة توفیقیة بین التعالیم فاً جدیداً للمنطق ، وهي لم تقدم اكتشاي تحلیلهایتعمق ف

 .ع تعلیمي لا أكثرالأرسطیة والرواقیة وأغلبها یبقى ذا طاب

                                           
  .123، المصدر السابق، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل، لانشيروبیر ب 1
 .124المصدر نفسه، ص 2
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  :تمهید

د لوحظ على الفترات لذا فق، وازدهارها بدأ یخبو ذكرها الحضارة الیونانیة میلادبعد 

أطروحاتهم أصیلة، بل نجد أن كن لم تإغریق ظهور فلاسفة " أرسطو"التي تلت عهد 

هؤلاء  یعمل على التوفیق أو الجمع بین مختلف الآراء المتباینة للعظماء منأغلبهم كان 

والسبب في ذلك لا یرجع فقط  الفكري، م، أو شارحا لإبداعهن علیهمالفلاسفة السابقی

للظروف التي عاشها ، بل ترجع في جوهرها مل ذاتیة تتعلق بالمفكرین أنفسهملعوا

  .في أواخر حیاته" أرسطو"الیونانیون جمیعاً بما فیهم 

 نهاو ك، بغض النظر عن عدة مدارستمیزت هذه الفترة بظهور وبالرغم من ذلك فقد 

ونانیة في فترة الأنساق الكبرى أو لم تعد تعكس المستوى الحقیقي الذي بلغته الفلسفة الی

یكونوا  صارت تحمل بعض العناصر الثقافیة الدخیلة، طالما أن فلاسفتها لم في كونها

قد و هذا ، ، بل قد تعود أصولهم إلى الشعوب والحضارات الشرقیة نفسهایونانیین فحسب

، وبالموازاة مع ذلك تقدُّماً كبیراً للعلوم والمعارفانیة انتشاراً واسعاً و عرفت الثقافة الیون

 .عرفت الفلسفة وبشكل خاص المنطق بعض التقدم والنمو

أي الصور وریة للاستدلال الذي یعنى بالشروط الصوعلى ذكر هذا الأخیر 

طرف  یره منطو فقد تم ت" أرسطو"كما سبق وقلنا الصحیحة للبرهان، وهو الذي أسسه 

لعصور الوسطى قام بشرحه وتوسیع مباحثه فلاسفة امن بعده، كما  المیغاریون والرواقیون

حیث " لیبنتز" ابتدءاً منالعصر الحدیث تحولاً كبیراً في لیشهد و ، من مسلمین ومسیحیین

، وهذا نتیجة ذاته صوریة من المنطق الصوري التقلیديصار نسقاً رمزیّاً ریاضیاً وأكثر 

بلغ ذروته مع  ، وقدلغة الكلام وإعادة بناءه على هیئة نسق فرضي استنتاجيتخلیه عن 

  .في بدایة القرن العشرین" تهیدوای"و" راسل"
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ط وكذا موقف المسلمین ثم یشدّ انتباهنا هو إسهام فلاسفة العصر الوسغیر أنّ ما 

فلاسفة العصر الوسیط كیف یمكن تصور أن لذا و  ،له نقد فلاسفة العصر الحدیث

  ؟ دوا لنشأة المنطق الریاضي الحدیثقد مه وعصر النهضة المدرسیین

  المنطق الأرسطي بین القبول والرفض : المبحث الأول

قد ركّز في تأریخه للمنطق على آراء المفكرین " روبیر بلانشي"ما یلاحظ أن  

؛ كالهند والعرب وربیین في العصر القدیم والحدیث، وأقصى عقول الأمم الأخرىالأ

، رغم أنه أرّخ لمنطق العصر اركة ومساهمة ولو بالنزر القلیللمسلمین من أیة مشوا

، فهو بذلك قد أحدث فجوة لمین سوى ناقلین ومترجمین لا غیرالوسیط واعتبر أن المس

، ویعلّق الأستاذ ستمولوجیة، بل هو إجحاف من حقهموفراغاً فادحاً لا یخدم الروح الإب

قد أراد أن یكون تاریخه للمنطق هذا شاملاً لتطور « : لاً على هذا قائ "محمود یعقوبي"

مة العرب في تطویر المنطق المنطق البشري غیر أنه في الواقع جهل أو تجاهل مساه

، وهي مة وأن لا یغفلها أو یتغافل عنها، وكان في إمكانه أن یعرض هذه المساهالصوري

  .1» یدة للكتب العربیة في متناوله لو أنه رجع إلى الترجمات اللاتینیة العد

فكان بإمكانه على الأقل الإطلاع على مؤلفاتهم ویتعرف على طبقاتهم وعلى 

" نیقولا ریتشر"ي كتاب للمؤلف مساهماتهم في المنطق الصوري كما هي مبسوطة مثلاً ف

، وقد یتحجج بعض الباحثین غیر المتبصّرین في هذا المیدان بأنّ )تطور المنطق العربي(

داع ، ولذلك لا إبوبعض التعدیلات طقي لم یتجاوز الشروحات والحواشيتاج المنهذا الإن

لوناً " بلانشي"ولا أصالة لهم في باب المنطق، وهو حكم یقتضي المراجعة، فكان لوثبة 

  .والمنطق، أو إبستیمولوجي مثله یسامح علیه مؤرخ العلمیمكن أن من التغافل الذي لا 

التي شهدتها علوم الفلسفیة عن طریق حركة الترجمة والفقد عرف المسلمون المنطق 

هو احتكاكهم عموما ، وما یثبت معرفة المسلمین بفلسفة الیونان الحضارة الإسلامیة

                                                 
  .، المصدر السابق، تقدیم المترجم، ص جالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلروبیر بلانشي،  1
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 كانحیث  نائسهمبآباء الكنیسة في الشام ومابین النهرین في أدیرتهم وك واتصالهمالعلمي 

  .1قدمتها منطق أرسطووفي مفلسفة المجامع علمیة تدرس فیها لقائهم عبارة عن 

وقد بدأت الترجمة منذ أواخر العصر الأموي وازدهرت في القرن الثاني الهجري على 

، حینما طلب نقل كتب الفلسفة بعد حلم یقال عباسیین حتى عهد الخلیفة المأمونأیدي ال

وكان یحفزه فیه إلى نقل كتب الفلسفة إلى العربیة ، ویذكر أن " أرسطو" أنه رأى فیه 

فأخبروه أنه " أرسطو طالیس" لیفة المأمون أحضر العلماء وحكى لهم رؤیاه وسألهم عنالخ

  .2ناني، فأمر بترجمة كتبه ورسائله حكیم یو 

كانت الترجمة العقلیة وانتمائه لحركة الاعتزال، هذا وقد بدافع نزعته ولعل هذا كان 

من بیة وبعد ذلك اتجهت تتم في البدایة من الیونانیة إلى اللغة السریانیة ثم إلى العر 

وبذلك نرى أن المنطق الأرسطي قد دخل العالم الإسلامي . الیونانیة إلى العربیة مباشرة

في وقت مبكر ثم توالت الترجمات وتعددت ووصلت أحیاناً أخرى ممتزجة بإضافات 

  .ادر متعددةالشراح الیونانیین من بعده من مص

اوح بین من رحب به وبین لصوري فقد تر أمّا موقف الفلاسفة المسلمین من المنطق ا

وبعد التعرف علیه  ،ذلك بعد حركة الترجمة لكتب المنطق إلى اللسان العربيمن رفضه 

ودراسته بدأت جولة النقد والتقدیر لهذا العلم مما أسفر عن تردّد مفكري الإسلام في 

سلمین الذین فنجد من الفلاسفة الم .من المنطق حسب وجهة نظر كل منهم موقفهم العام

  خاضوا في الیوناني وانتصروا له ورفعوا شأنه واجتهدوا في البرهنة على صلاحیته وقدرته 

  

  

                                                 
لفكر العربي، ، دار امناهج البحث عند مفكري الإسلام، ونقد المسلمین للمنطق الأرسطي ،علي سامي النشار 1

  .6، ص 1947 ،1مصر، ط
   .35، ص 1980 ،1، دار المطبوعات الدولیة، مصر، طالمنطق الصوري تاریخه ومسائله ونقدهرفقي زاهر،  2
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 "الفارابي"الكندي و"على تبلیغ الحق واعتبروه قانون العقل الذي لا یتزعزع أمثال 

  .1"ابن حزم الأندلسي"و "ابن رشد"و "ابن طفیل"و "ابن سینا"و

غلب أة فقد قوبل المنطق الأرسطي بمعارضة شدیدة من لكن فیما عدا هؤلاء الفلاسف

، ومنهم بدعةوالسلفیین باعتباره  أهل الحدیثشیوخ المسلمین، وخاصة منهم الفقهاء و 

  .موغیره "ابن تیمیة"و "ابن الصلاح الشهرزوري"و "الشافعي"الإمام 

  المؤیدون للمنطق الأرسطي : أولاً 

  :مشتغلین بالفلسفة والمنطق ما یلياللمسلمین الفلاسفة ایمكننا أن نذكر من أوائل    

  ) مAL-Fârâbî )870-950الفارابي  -1

من مناطقة الإسلام البارزین وأحد الشراح المشائیین ، ولما " أبو نصر الفارابي" یعدُّ  

بكثیر من الحذر ، على خلاف " أرسطو" كان الكثیر من المسلمین ینظرون إلى فلسفة 

حاول أن یقیم " الفارابي" لذین یرونه أقرب غلى روح دینهم ، فإنّ ا" أفلاطون" رأیهم في 

 .2) الجمع بین رأیي الحكیمین ( الوفاق بینهما بكتابه الذي سماه 

یلقب بالمعلم الأول لأنه هذب وجمع ما تفرق من مباحث المنطق " أرسطو" وإذا كان 

یلقب " الفارابي" وفاتحتها ، فإنّ ومسائله فأقام بناءاً متماسكاً ، وجعله أول العلوم الحكیمة 

بالمعلم الثاني لما قام به من شرح للمنطق الأرسطي وتألیف كتاب یجمع ویهذّب ما ترجم 

بنحو لم " أرسطو" بالخصوص ، فمنذ أیامه أحصیت ورتبت كتب" أرسطو" قبله لمؤلفات 

لا " سطوأر " بل إن الكثیر من قراء  3تتغیر صورتها وصارت تفسر وتشرح على طریقته 

  ".ابن سینا" على كتبه ومنهم " يالفاراب" یستطیعون فهمه إلاّ إذا استعانوا بشروح 

                                                 
 1، عالم الكتب الحدیث للنشر والتوزیع، الأردن، طالمنطق الأرسطي بین القبول والرفضمحمد حسن مهدي بخیت،  1

 .84، ص2014

 .40، المرجع السابق، ص منطق الصوري تاریخه ومسائله ونقدهالرفقي زاهر، 2  

فؤاد كامل وآخرون تحت إشراف زكي  :، ترجمةالموسوعة الفلسفیة المختصرة ،أرمسون. أو .جوناثان ري و وج3  

 .308، ص 2013 ،1نجیب محمود، المركز القومي للترجمة، القاهرة، مصر، ط
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ه ومناقشاته في عرضه واتجاهه في جدل" الفارابي" ولقد استحوذ المنطق جلّ تفكیر

، فمنها ا جانباً هامّا للحدیث عن المنطق، وإذا كان له كتب كثیرة خصّص فیهواستدلالاته

وحات والتعلیقات مثل شرح كتاب العبارة وكتاب المقولات وكتاب البرهان ما یتعلق بالشر 

، ویمكن أن نذكر الخاصة مثل إحصاء العلوملأرسطو ، ومن المؤلفات ما تضمنت آراءه 

  .1 أهم كتاب للفارابي في المنطق الإسلامي هو كتاب الحروف

آلة لها، ولما كانت  أن المنطق جزء من الفلسفة لذلك یرى أنه" الفارابي" ویعتبر هذا

، فإنّ جودة التمییز إنما تحصل بقوة الذهن على إدراك الصواب  إنما تحصل بجودة التمییز

بمعنى .2لى الیقین إ الوصولفالمنطق صناعة ضروریة لمن أحبّ ألاّ یكتفي بالظن وآثر 

م نها أن تقوّ أش أن الغرض من صناعة المنطق هو أنها تعطي بالجملة القوانین التي من

جعله تالعقل وتسدّد الإنسان نحو طریق الصواب ونحو الحق ، أمّا الجهل بهذه القوانین 

غیر قادر على التمییز بین الآراء الصحیحة والفاسدة ؛ فكما أنّ النحو ضروري لصحة 

من " الفارابي"  وهذا ما یبیّن أن موقف .3الكلام كذلك المنطق ضروري لصحة القیاس

          .یعتبره صناعة ضروریةمؤیداً بل  المنطق كان

 ) مibn sina, Avicenne  )980 - 1037ابن سینا  -2

، فیلسوف وطبیب  بن سینا الملقب بالشیخ الرئیسهو محمد علي الحسین بن عبد االله

لاّ أن جلّ ما إ، ورغم شهرته في الطب والفلسفة یعدُّ من أعظم الفلاسفة المسلمینفارسي ، 

، فقد ألّف كتباً ورسائل كثیرة في المنطق ومن درج في المنطقفي الفلسفة فهو ین كتبه

من " ابن سینا"الإشارات والتنبیهات ، ویعتبر  أبرزها كتاب الشفاء وكتاب النجاة وكتاب

للمنطق جزءاً بارزاً من عنایته، " ابن سینا" وقد أولى، 4" أرسطو" شد المؤیّدین لمنطق أ

                                                 
 .141م، ص 1989 ،)ط .د(لبنان،  - الشركة العالمیة للكتاب، بیروت ، تاریخ الفلسفة العربیةجمیل صلیبا،  1
 .19، المرجع السابق ، ص  مناهج البحث عند مفكري الإسلامعلي سامي النشار ،  2
  .56 -55، المرجع السابق ، ص ص  المنطق الأرسطي بین القبول والرفضمحمد حسن مهدي بخیت ،   3
  .42، المرجع السابق ، ص  ه ومسائله ونقدهالمنطق الصوري تاریخرفقي زاهر ،  4
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استكمال الإنسان  « وذلك من منطلق أن، نفسمنه أساساً لتحصیل كمالات ال جعلوقد 

عنده غیر جل العمل به، ولما كانت الفطرة ویعلم الخیر لأ أن یعلم الحق لأجل نفسههو 

  .1 »كافیة في ذلك كان لا بدّ من تحصیل علم المنطق بالنظر والاكتساب 

تعریف یوصلنا إلى تصورات صحیحة  ؛نظریتان أساسیتان" ابن سینا"د عنهذا و 

التصدیق وتمیز بین الصواب وبرهنة ترسم لنا وسائل  ،راك للمعاني على وجههاوإد

ابن "وبذلك یتضح جلیّاً أن . 2بحوث منطقیة إنما هو تفریع لهما  ، وما عداهما منوالخطأ

  .العلومباعتباره آلة لتحصیل للمنطق الأرسطي  مؤیّد" الفارابي" مثل همثل" سینا

 ) مAL Ghazali )1058 - 1111الإمام الغزالي  -3

، یعدُّ من أبرز مفكري زالي فیلسوف ومتكلم ومتصوف فارسيهو أبو حامد محمد الغ

، وبعد أن درس كتب الفلاسفة مالعصر الذهبي في الإسلام ، لقبه أبناء دینه بحجة الإسلا

یتهمهم أحیاناً بالضلال ، بل ن سینا شنّ حملة نقد عنیفة علیهمولا سیما الفارابي واب

، فلم یلبث أن ألّف كتباً عدیدة ینتقدهم فیها مثل كتاب مقاصد الفلاسفة وكتاب قةوالزند

  .3تهافت الفلاسفة 

في الفلسفة، فقد بیّن في كتابه رأیه في المنطق كان مختلفاً تماماً عن رأیه بید أن 

 ، ومن ثمنفیاً أو إثباتاً شان الریاضیات أن المنطق لا یتعلق بالدین) المنقذ من الضلال(

  .4فالاشتغال بالمنطق لا یؤدي إلى الكفر كما أدت إلیه الفلسفة 

نطقیة في واحداً من مفكري الإسلام الذین أدخلوا المناهج الم" الغزالي"وبذلك یعدُّ 

عن منهج ، على اعتبار أن البحث في الأمور الفقهیة لا یختلف المناقشات الكلامیة

ل الفقه بعلم أصو " أرسطو"قد مزج منطق البحث في الأمور العقلیة، وعلى هذا النحو ف

                                                 
  .63، المرجع السابق ، ص  المنطق الأرسطي بین القبول والرفضمحمد حسن مهدي بخیت ،  1
  .43، المرجع السابق ، ص  المنطق الصوري تاریخه ومسائله ونقدهرفقي زاهر ،   2
  .430 - 429، المرجع السابق ، ص ص  معجم الفلاسفةجورج طرابیشي ،   3
  .44، المرجع السابق ، ص  المنطق الصوري تاریخه ومسائله ونقدهرفقي زاهر ،  4
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 لمنطقیة باستخدام أمثلة من الفقه، فضلاً عن توضیحه للمسائل اوالبسه لباساً إسلامیّاً 

یوثق من كلامه، وكذلك في  أن من لا یعرف المنطق لا) المستصفى(ي أول كتابه وبینّ ف

باعتباره  ،1وفضلهیدافع عن المنطق ) القسطاس المستقیم( وكتاب) معیار العلم(كتاب 

  .بغي أن تحتكم إلیه جمیع الطوائفالمنهج الوحید الذي ین

غني عنه ، إذ یعتبره علماً معیاریّاً لا یستبالمنطق وألّف فیه" الغزالي" غل هذا وقد اشت

، أمّا فائدته فلیست قاصرة على التوصل إلى المجهول بالمعلوم، في صیاغة الأدلة العقلیة

أي أن قضایا  وهذا معناه تكمیل النفس وسعادتها،لم عن الجهل بل هي تشمل تمییز الع

المنطق من قبیل الحقائق المشتركة بین جمیع العقول وأنه علم لیس غریباً على تفكیر 

2المسلمین ، وبشكل آخر فهو یعلن یقینیّة علم المنطق 
قد ظلّ " الغزالي"وبذلك یبدوا أنّ  . 

في  منهجاً من مناهج البحث الموصلة إلى الیقین، باعتباره على موقفه المؤیّد للمنطق

  .جمیع فروع المعرفة الإنسانیة

 ) مibn Roshd, Averroès )1126-1198 ابن رشد  -4

هو أبو الولید بن رشد فیلسوف وفقیه وقاضي وطبیب ، ولد في قرطبة بإسبانیا وتوفي 

كثیراً ما یشیر في كتاباته وكان " أرسطو" كبر المفتونین بــ أفي مراكش بالمغرب ، یعدُّ من 

إلى ما یكنّه لفیلسوف الیونان من مظاهر الإعجاب والتقدیر ، بل یصوّره بصورة ترتفع 

هو أنّه یعدُّ الشارح " ابن رشد" لذا فإنّ أشهر ما یعرف به  ،فوق مستوى جمیع البشر 

  .3الأكبر لأرسطو 

 ، حیث أن"أرسطو" یعتبر من المتعصّبین لمنطق" شدابن ر "وعلاوة على ذلك فإن 

مكانة المنطق عنده تزید عن مكانة بقیة العلوم لأنه منهجها والآلة العلمیة والوسیلة 

                                                 
  .68-67، المرجع السابق ، ص ص  المنطق الأرسطي بین القبول والرفضمحمد حسن مهدي بخیت ،  1
  .131، المرجع السابق ، ص  مناهج البحث عند مفكري الإسلامعلي سامي النشار ،  2
  .11، المرجع السابق، ص  الموسوعة الفلسفیة المختصرةأرمسون ، . أو.جوناثان ري و وج  3
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حد ، حیث یرى أنه لا سعادة لأاستعمالهاإلى الیقین فیها إذا أحسن  للوصولالصحیحة 

سمى إذا فهم على حقیقته لم یتعارض مع أ" أرسطو" ، ویعتقد أن مذهببدون المنطق

ى صورة تجلى فیها العقل یمثل أرق" أرسطو"لأنّ  ، وهذاطیع الإنسان بلوغهافة یستمعر 

هذا ویبدوا أن ، 1بل كان یمیل لتسمیته بالفیلسوف الإلهي أو ملكاً إلهیّاً لا بشراً  الإنساني

، وإنّما الاشتغال بهد الإقرار والممارسة أو تأیید في المنطق لا یكتفي بمجر " ابن رشد"رأي 

، لأن هذه المعرفة لا اد الوصول إلى معرفة االله عز وجلباً على من أر یجعل ذلك واج

راسة القیاس ومن ثم تصیر د ،تحصل إلاّ عن طریق البرهان ومتوقفة على معرفة القیاس

  .2شرف الغایات وأسماها على الإطلاقأالمنطقي واجبة شرعاً، كونها 

  الرافضون للمنطق الأرسطي : اً ثانی

كبیراً على التفكیر أثراً ریة التي أحدثها الفلاسفة المسلمون حركة الفكلللقد كان 

صمیم وتغلغل في  بعلوم المسلمین" أرسطو" زج منطق أدت إلى م، المنطقي الإسلامي 

حدودهم على طریقة المنطق ، وأضحى العلماء یخرجون المسائل الكلامیة والأصولیة

، وأصبح حاث اللغویة والأصولیةجمیع الأب ، وهكذا دخلت الأبحاث المنطقیة فيالأرسطي

، الأمر الذي س التمثیلي وعن الیقین في القیاسعلماء الإسلام یتكلمون عن الظن في القیا

  .3بأنّ علم المنطق فرض كفایة على المسلمین  القولدفع بكثیر من الأصولیین إلى 

ه من ق الأرسطي والترحیب بالاشتغال بوعلى الرغم من جو التقدیر والإعجاب بالمنط

، فلم ة الإسلامیة لم تخلو من المعارضةإلاّ أن البیئ طرف العدید من الفلاسفة المسلمین،

من هجمات بعض اللغویین والنحاة لاستعماله للدلالة على العلم العقلي في المنطق یسلم 

كما وقف طائفة من الفقهاء والمتكلمین موقف  .لناحیة اللغویةحین یدل في نظرهم على ا

                                                 
 .38، ص م2001 ،)ط .د(ر والتوزیع، مصر، ، دار قباء للطبع والنشالمنطق عند ابن تیمیة، عفاف الغمري 1
 .47، ص ، المرجع السابقالمنطق الصوري تاریخه ومسائله ونقده، رفقي زاهر 2
    .130 -129، المرجع السابق ، ص ص  ث عند مفكري الإسلاممناهج البحعلي سامي النشار ،  3
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 الفلسفة طریق الزیغ والضلالو شدید إلى حد التشكیك في المنطق واعتباره هو العداء ال

النحاة رفضوا الاشتقاق اللغوي أمّا  [ولاعتبار میتافیزیقي باعتباره علماً من علوم الأوائل 

  .1 ]ضوا العلم نفسهفرجال الدین فر 

 واستمر الهجوم على المنطق حتى عصر متأخر، وبلغت الانتقادات أوجها بعد

من : (بین عامة الناس القول المشهور، حیث انتشر زالي بإحراق كتب الفلسفة والمنطقالغ

ن ألسنة الناس مجرى المثل ، والذي جرى بی)تمنطق تزندق، ومن تزندق دخل جهنم

ابن "تاوى أكبر أئمة المسلمین كفتوى وقد بلغ الهجوم على المنطق ذروته في ف .الشعبي

لفلسفة والمنطق تعلّماً التي حرّم فیها الاشتغال با) ه 643ت " (يالشهرزور الصلاح 

وأمّا المنطق فهو مدخل الفلسفة ومدخل الشر شر ولیس «: ، وكان ممّا جاء فیهاوتعلیماً 

حد من الصحابة والتابعین أ، ولا استباحه الشارعالاشتغال بتعلیمه وتعلّمه مما أباحه 

  .2»لأئمة المجتهدین والسلف الصالحینوا

هذا وقد ظلّت هذه . فتوى تبدوا عبارة عن قیاس منطقيأن هذه المن رغم لوذلك با

الإمام "، من ذلك ما ذهب إلیه من أراد مهاجمة المنطق والفلسفة الفتوى دلیل وحجة لكل

الذي ألّف كتاباً في تحریم " جلال الدین السیوطي"والإمام ) ه 204ت " ( الشافعي

كما یذكر ) المشرق في تحریم الاشتغال بالمنطق القول ( الاشتغال بالمنطق تحت عنوان 

مستشهداً في ) صون المنطق والكلام عن فن المنطق والكلام( ذلك في مقدمة كتابه 

  .3" ابن الصلاح" موقفه هذا بفتوى 

، سدّاً للذرائع علیماً وذمّ الاشتغال به وبالجدلوبذلك فهذا الموقف حرّم المنطق تعلّماً وت

، ذلك أنّ الأمة الإسلامیة أصیبت حسبهم بآفة للفرقة التي تفسد القلوبلشبهات و واتقاءاً ل

بیة الجدل باسم المنطق المزیف بدخول مصطلحات الیونان على أیدي أناسٍ یجهلون العر 

                                                 
  .82-81، المرجع السابق ، ص ص المنطق الأرسطي بین القبول والرفضمحمد حسن مهدي بخیت ،  1
  .52، المرجع السابق ، ص  المنطق عند ابن تیمیةعفاف الغمري ،  2
  .83، المرجع السابق ، ص  المنطق الأرسطي بین القبول والرفضمحمد حسن مهدي بخیت ،  3
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وهناك من المواقف من رفض المنطق دون التحریم هذا . ویعجزون عن فهم ألفاظ القرآن

  ."بن خلدونعبد الرحمن " همومن

  بن تیمیة لمنطق أرسطو نقد ا -1

 ibn Taymia Taquyoddine "تقي الدین بن تیمیة"یختلف موقف شیخ الإسلام 

لم  «: ، ذلك أنّه عن غیره من مواقف المسلمین الرافضین للمنطق ) م1328 - 1263(

أسس  ، وإنّما رفضه علىاجمه بناء على أساس عاطفي وجدانيیرفض المنطق أو یه

، حیث تناوله في جزئیاته المتعددة العقل لا على الفتوى الشرعیة على، تعتمد علمیة نقلیة

وخاصة  ،انطلق منها فلاسفة العصر الحدیث النقدیة المنهجیة القیمیة التي كانت بدایة

  .1»ل في نقد المنطق الأرسطي یوارت مدافید هیوم وجون ست

من استنادها على  النقدیة للمنطق تستمد قیمتها وقوتها" ابن تیمیة" وقد كانت محاولة 

نقد المنطق  «، لكنه عمل على  أصالة التراث الإسلامي المعتمد على الكتاب والسنة

الأرسطي في عصر كان فیه ذلك المنطق صنم الفكر المعبود نقداً صحیحاً زلزل من 

2 »وهتك قناع القداسة الزائف عن وجهه لیبدوا في صورته الحقیقیة  ،هیكله 
.  

بتحریم الاشتغال بالمنطق وذمه ، بل نقده نقداً منهجیّاً " میةابن تی" حیث لم یكتف

المنقول بل یخالف  صریح، باعتباره لا یخالف على أسس منطقیة لیبرهن على فسادهیقوم 

، حیث كان كلامه في المنطق ونقده له تصحیحاً للمنطق وتحریراً المعقول أیضاً صریح 

  .3ظر السلیم للعقل من قیود المصطلحات التي تعوقه على الن

لى جمیع وجوهه وفي متصدیّاً لهدم المنطق من أساسه ع" ابن تیمیة"هذا ولم یكن 

یعدُّ ابن تیمیة المسلم الوحید الذي انتقد المنطق  [، وإنّما كان نقده داخلیّاً جمیع تطبیقاته

                                                 
  .93المرجع نفسه ، ص  1
م 1951) ط.د(، تحقیق محمد بن عبد الرزاق حمزة ، مكتبة السنة المحمدیة ، القاهرة ، نقض المنطقابن تیمیة ،  2

  .13ص 
   .144، ص ، المرجع السابق مناهج البحث عند مفكري الإسلامعلي سامي النشار ،  3



  طورات المنطق الصوري حتى عصر النهضةت: لثانيالفصل ا

 

 75

 

، قضایا المنطق  استعمالبوسائل المنطق لیبطل دعاوى المناطقة الذین یسیئون  ]داخلیّاً 

المنطق " أعلم أندائماً فإني كنت  « :بهذا القول) لرد على المنطقیینا( بدأ كتابه لذلك 

قضایاه صادقه لا یحتاج إلیه الذكي ولا ینتفع به البلید ، ولكن كنت أحسب أن " الیوناني

  .1 »لما رأیت من صدق كثیر منها، ثم تبیّن لي فیما بعد خطأ طائفة من قضایاه 

نقض (رزها كتاب عدة مؤلفات أب" ابن تیمیة"الغرض فقد وضع ولأجل تحقیق هذا 

 .ه في هذا المجال بالجدة والحیویة، وتتسم أبحاث)الرد على المنطقیین(وكتاب ) المنطق

 عقلبل ضرره أكثر من نفعه على ال ،فقد بیّن فیهما سبب الفشل حین العمل بالمنطق

مّ مزجه مع العقیدة الإسلامیة من خصوصاً أنه قد شوّه معالم الفكر الإسلامي عندما ت

القائم بین الحضارة  الاختلاف، ویرجع ذلك إلى طرف المشائیین وبعض علماء الكلام

التي الجدیدة  والاصطلاحاتوالتراث الیوناني ، الذي یشمل الجانب اللغوي  الإسلامیة

العلمي ، وكذا فوارق في المحتوى والمضمون المعرفي المادي و تعبر عن عقلیة أصحابها 

هم یؤدي إلى ببحس الذي یتضمنه ، من صمیم البحث في الإلهیات والمعتقدات ، وذلك

اللّسان، ضعیف العبارة یجعل الفیلسوف محبوس ، لذلك فالمنطق الأرسطي الابتداع والكفر

  .2» ولیس لذلك فائدة إلاّ تضییع الزمان، وإتعاب الأذهان ، وكثرة الهذیان «والتصورات 

: في النقد یقوم على جانبان" یمیة ابن ت" ثون المناطقة والنقاد أن منهج وقد وجد الباح

، حیث تناول في الأول نقد مباحث المنطق الأرسطي كالحد الأول هدمي والثاني إنشائي

، أمّا سالب لكل من الحد والقیاسكنقد المقام الموجب وال ،والقضیة والاستدلال القیاسي

وضع فیه المباحث المنطقیة على أسس جدیدة نابعة من الجانب الإنشائي فیعدُّ بنائي 

، وهذا ما یمنح منطقه بعداً جدیداً ومستقلاًّ تماماً عن یم روح السنة والشریعة الإسلامیةصم

                                                 
، تحقیق عبد الصمد شرف الدین الكبتي ، مؤسسة الریان للطباعة والنشر والتوزیع   نطقیینالرد على المابن تیمیة ،  1

  .45م  ، ص  2005 1بیروت ، لبنان ، ط
  .73ص ، المرجع نفسه  2
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المنطق الأرسطي ، ویتضمن هذا الجانب أرائه في الحد الإسلامي وفي صور الاستدلال 

  .1القرآنیة 

لم یكتفي بالنقد والمعارضة للمنطق " ابن تیمیة " وبذلك یبدوا لنا أن شیخ الإسلام 

والفضلاء من المسلمین الذین ذمه فحسب ، بل سعى إلى تخلیص العقلاء  أو الأرسطي

كانوا یعیبون مزج منطق الفلاسفة بمسائلهم العقائدیة من التبعیة ، لیضع منطقاً آخر 

للغة العربیة بعیداً عن جدیداً هو المنطق الإسلامي الذي یرتبط بالعقیدة الإسلامیة وا

المسائل الجدالیة والخلافیة الغربیة ، وهو بذلك سابق لغیره من الفلاسفة الأوربیین أمثال 

الشكاك التجریبیین الذین انتقدوا المنطق الأرسطي وشكّكوا في قیمته في الوصول على 

  .الحقیقة ، ووضعوا المنطق التجریبي بدیلاً له 
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  الوسیط العصر منطق : ث الثانيالمبح

المرحلة ومراحل تطور لتحدید منطق العصر الوسیط تناولنا خصائص منطق هذه   

وأبرزنا بعض ، لتي تناولها مناطقة العصر الوسیطوأهم المشاكل المنطقیة ا، المنطق فیها

  .ت المنطقیة في هذا العصرالشخصیا

    )*(الوسیط السمات العامة للعصر : أولاً 

دس إلى الخامس عشر للمیلاد، وحسب د فترة العصر الوسیط من القرن الساتمت

 ، ویغلبلكنها تفتقر للإبداعات المنطقیة فهي فترة طویلة في مسار المنطق" بلانشي"

ینكر بعض الاكتشافات من حین لا ورغم ذلك فإنه ، علیها طابع التفسیر والشرح أكثر

لدى الغرب لم یبلغ المعرفة الجیدة إلا في فترة فالاهتمام الجاد بالمنطق الوسیطي  .لآخر

م ، وتعد فترة غیر كافیة لإعادة بعثه من جدید  1935متأخرة ، وبالضبط في حدود عام 

  :هذا التأخر لعدة أسباب منها " يبلانش" ویرجع 

، ویتمثل في تعذّر الوصول إلى النصوص المنطقیة ي وماديسبب خارج -1

، أمّا النصوص ورة مخطوطات سابقة لظهور الطباعةلأنها بقیت في ص ،الوسیطیة

المشهورة فقط كان لها الحظ وطبعت في نهایة القرن الخامس عشر وبدایة القرن السادس 

، لكن هذه المنشورات أیضاً طبعت وأكسفورد وبولونیا والبندقیة سفي باریعشر للمیلاد 

  .1 لسوق وأصبحت نادرة ولم یعد طبعهابأعداد قلیلة ونفذت في ا

                                                 
لا خیر فیه، وقد مرت الفلسفة الأوربیة في وقد قیل عن العصر الوسیط بالإجمال أنه كان عصر جهل وظلام (*) 

العصر الوسیط بأدوار ثلاث تشبه التي یمر بها الكائن الحي ومظاهره، وهي دور التكوین ودور الاكتمال ودور 

الانحلال ، حیث اعتمدت في تكوینها على دور سابق من القرن الثالث إلى التاسع للمیلاد، فهو المعین الذي تستقي 

لا غني عنها لفهم مذاهبها ، أمّا الدور الثاني فیمتد من القرن الثامن إلى نهایة القرن الثاني عشر منه بل مقدمة 

للمیلاد، حیث تكاثرت فیه المدارس وانتظم التعلیم العالي ونبغ فیه العلماء ، فشهد القرن التاسع حركة علمیة زاهرة، أمّا 

الماضي كله ، وامتاز كل شيء بنفور شدید من المعاني المجردة  في بدایة القرن الرابع عشر فكانت بدایة الثورة على

تاریخ یوسف كرم،  - :في هذا الصدد أنظر .ونزوع قوي إلى الواقع، وأصبح هذا العصر عصر انحلال وشك وتمرد

  .13 – 12، ص ص)ت. د(، )ط. د(، دار المعارف، مصر، الفلسفة الأوربیة في العصر الوسیط
  .139، المصدر السابق ، ص  ق وتاریخه من أرسطو إلى راسلالمنطروبیر بلانشي،  1
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حیث أن بعض المناطقة قد  ،للامبالاة للدارسین للعصر الوسیطالإهمال وا -2

م لا یجدون ضالتهم في ، وهو ما جعلهإعادة بناء المنطق على أسس جدیدةانشغلوا كلیّاً ب

فكتبوا وشرحوا كثیراً  یزیقیة واللاهوتیة،، إضافة إلى اهتمامهم بالأفكار المیتافهذا المنطق

 )*(كین أمر الدراسة المنطقیة  لمختصین محتملین من بعض السكولائیین ، تار هذا الجانب

حكم لل (Ph.Boehner)بوهنر . فلمنطقي لعلى ذلك بنص " بلانشي"ویستدل المحدثین، 

إن مثل هذا المنطق هو بحالة تستدعي  «:بقوله  المحدث  على هذا المنطق السكولائي

، بل كذلك من كل السكولائیین فحسبن المحدثین غیر النقد، لیس من قبل المنطقیی

سكولائي محدث متضلع من تاریخ موروثه نفسه، فالأولون ینكرون أن یكون جدیداً 

1 »والآخرون أن یكون سكولائیّاً 
.  

ومن جهة أخرى فإنّ قلة الاهتمام لدى المحدثین بمنطق العصر الوسیط تتضح جیداً 

 كون قد أبدعته دفعة واحدة عبقریة، وهو أن یلال الفكرة التي كونها الناس عنهمن خ

، وهو الأمر الذي ثبط عزیمة الباحثین وأدى بهم إلى عدم البحث ولد كاملاً أي " أرسطو"

ئها، ویستدل أو اجترار علم قائم أو حتى تعقیده ببعض التدقیقات التي لا طائل من ورا

یراً النفور من د قاوم كثق « في هذا المجال بأنه"  Prantlبرانتل "بلانشي بما قاله "

قد أحسّ بالشفقة عندما رأى مؤلفین خاملین یعملون إلى درجة  ، وإنّه مع ذلكثرثرتهم

  .2 »هاك في علم محدود المجال نسبیّاً الإن

                                                 
هي التي نشأت في العصور الوسطى، وتسمى بالمدرسیة لأنها تدل على الفلسفة ) Scolastique(الفلسفة المدرسیة (*) 

ا ومن هن -من القرن العاشر تقریباً إلى السابع عشر –التي كانت تدرس في المدارس الكنسیة في العصور الوسطى 

ل جمیع المعارف  فإنّ لفظ مدْرسي یطلق على كل من یدرِّس في المدارس في العصور الوسطى، أو على كل من حصَّ

، وكالة فلسفة العصور الوسطى، عبد الرحمن بدوي -  :في هذا الصدد أنظر .التي كانت تدرس في تلك المدارس

  .43 م، ص 1979، 3لبنان، ط -المطبوعات، الكویت، ودار القلم، بیروت 
  .140، المصدر السابق، ص المنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلروبیر بلانشي،  1
  .140المصدر نفسه، ص  2
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ساد ، و راسخة في الأذهان" أرسطو" عدولقد كانت فكرة قلة الأصالة في منطق ما ب

ومنطق العصر الوسیط  لعام الوسیطي أن المنطق الأرسطيالاعتقاد عند الرأي ا

التعبیر والاصطلاح ،  والكلاسیكي مذهباً واحداً ، باستثناء بعض التفاصیل والفروق في

الأدوات الذهنیة الحاصل في القرن العشرین وتوفر  أن التطور" بلانشي"لكن حسب 

، وبشكل آخر  سمحت بقراءة نصوص المنطق عموماً وفهمه فهماً جیّداً وتقدیر أصالته

  .1بعاث المنطق بشكل مخالف للعادة ان یعني

كان هذا العمل یعد بدایة  وقام بهذه المهمة عن كثب مناطقة ورجال دین وإن

، لأن جرد المخطوطات ومعرفة أسرارها ونشر النصوص والقیام بالدراسات الطریق

ت التي قدّمهاً حابها تبقى مؤقتة، ولیس لها إلاّ قیمة الخاصة وحتى وضع المختصرا

كیف نتأكد إن كان الظهور الذي عرفناه : د أفرز عدة مشكلات منها، وهذا الجهتقریبیة

عن نظریة ما حقّاً أصلها؟ وكیف یجري تتبعها بعد ذلك في تطوراتها وفي علاقاتها 

  .2 ؟كیف نحكم بتأثیر بعضها على الآخربنظریات قریبة؟  و 

الاقتصار على  فوقع في البدایة، هؤلاء المصنفین لم تذكر مصادرهم خصوصاً أن

المؤلفات التي اشتهرت بالطباعة، رغم أن الشهرة لیست دلیلاً على الأصالة ، بل قد نجد 

مؤلفات مخطوطة كانت منسیة ، ورغم هذه الصعوبات فإنّ الاحتراس یتطلب من مؤرخ 

 یوافق" بلانشي"المنطق أن یرسم لوحة بسیطة یصور فیها تاریخ تطور المنطق ، لهذا فإنّ 

حین یمیز في المنطق الغربي بین ثلاثة أشكال كبرى متتالیة ، من المنطق " يبوشنسك"

الیوناني القدیم ثم یلیه شكل المنطق السكولائي في العصر الوسیط وأخیراً المنطق 

  .3 الریاضي المعاصر، مع الاعتراف أن لكل شكل سماته

  

                                                 
  .141-140، ص ص ، المصدر السابقالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلروبیر بلانشي،  1
  .141، ص المصدر نفسه 2

  .142، ص المصدر نفسه 3
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  الوسیطمراحل تطور منطق العصر : ثانیاً 

نطق الوسطي بأنه یغطي الفترة الممتدة من القرن السادس إلى بدقة الم" بلانشي"یحدّد 

فیصعب " Scolastique مدرسیّاً " الخامس عشر للمیلاد ، بینما المنطق الذي یسمّى 

ة التي ، ویمكن ربطه بالوقت الذي أصبح یدرس في المدارس والجامعات الأوربیتحدیده

 التطور الذي عرفه المنطق أن قمة" بلانشي"ظهرت في القرن الثاني عشر، ویعتقد 

، بحیث أنه لم ینشط إلاّ خلال مدة أربعة قرون تقریباً الوسیط كان بعدما أصبح مدرسیّاً 

  .1 (Paul De Venise) "بولس البندقي"إلى   (Abilard) "أبیلار" من 

وتتمیز بحفظ ونقل الإرث الثقافي للعصور القدیمة التي اشتهرت بالحروب والتطاحن 

 (Charlemagne) "شارلمان" الكنیسة حتى ولو كانوا أمیین حتى في عهد وسیطرة رجال

طق الوسیطي قد تم على ثلاث أنّ تطور المن" بلانشي"، ویعتقد (Alcuin) "الكوین"و

الفن " « :هم أنفسهم من وضعوا هذا التقسیم ، معترفاً أن رجال العصر الوسیطمراحل

 Logicaالمنطق الحدیث"، "Ars Novaالفن الجدید " ،" Ars Vêtus القدیم

Modernum "روبیر "أمّا  .2»تي أطلقوها على هذه الحقب الثلاث، تلك هي الألقاب ال

فحدّد المنطق في العصر الوسیط في مجموع المعرفة التي كانت منظمة في ، "بلانشي

أنه كان یدرس في كلیات : بدایة القرن الثالث عشر للمیلاد، ومن ممیزاته الجامعات في

   .3ون وكلیات اللاهوت والحقوق والطبنالف

وهي الحقبة الأولى ، "  Ars Vêtusالفن القدیم " ویطلق علیها مرحلة : المرحلة الأولى 

" یساغوجيالإ"أین لم یتم ترجمة كل المنطق إلى اللاتینیة ، وبقي فیها یدور حول مضمون

هذه الحقبة سیطرت علیها أن ، ذلك  "أرسطو" لــ" العبارة" و" المقولات" و" فورفوریوس" لــ

                                                 
  .149، ص ، المصدر السابق رسطو إلى راسلالمنطق وتاریخه من أروبیر بلانشي،  1
  .151، ص المصدر نفسه 2
  .142، ص المصدر نفسه 3
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عمله  ، وقد انصب) م  1079 - 1142(  (Pierre Abélard) "بیار أبیلار"شخصیة 

متأثراً فیه بتعالیم " في الجدل"القدیم، أمّا كتابه الرئیسي هو مسائل الفن على شرح وتفسیر

  .1ولا یحتل فیه القیاس إلاّ مكاناً ضیقاً " بویس"

أن المنطق بدأت دراسته بشكل جدي وواسع  في كون" لارأبی "أهمیة " بلانشي" ویذكر

في العصر الوسیط في عهده بفضل تعلیمه الشفهي وكتبه ، حیث ظهرت عدة كتب ذكر 

 فحوالي منتص (Gilbert) "جیلبر"الذي ألفه " الستة المبادئ"بعضاً منها كتاب" نشيبلا" 

، كما شجعت أعمال "مقولاتال" "أرسطو" رن الثاني عشر، ویبدوا أنه تكملة لرسالة الق

العودة إلى دراسة المنطق القدیم فتكاثرت الترجمات لكتب العصور القدیمة سواء " أبیلار"

    .2من الأصول الیونانیة مباشرة أو عن طریق نصوص عربیة 

حیث أصبح إدخال عناصر  (Ars Nova) "الفن الجدید"وهي مرحلة : المرحلة الثانیة 

ظهرت في منتصف  یدي لتلك الكتب الكبیرة أو الخلاصات التيجدیدة في التعلیم التقل

 تعتبر من روائع المنطق المدرسي التي" بلانشي" اعتقاد، وفي القرن الثالث عشر

، ، وتقدم لنا أصدق صورة خلال العصر الذهبي للتعلیم المدرسيلتعلیم المنطق استعملت

خلاصات (و  (William)"یامویل"لــ ) ات في المنطقمقدم(أن أهمها " بلانشي"ویضیف 

بإدخال  ، الأول عرف رواجاً كبیراً (Pierre D’Espagne) "بطرس الإسباني" لـ ) منطقیة

وإلى جانب هذه ، أثیره إلى ما بعد العصر الوسیط، والثاني امتد تالأبیات المنظومة للحفظ

شرح ، ومن أجودها "التحلیلات الأولى"خصوصاً " أرسطو"مل بشروح الكتب استمر الع

  .3 "توما الإكویني"و" ألبیر الكبیر"، دون إهمال مكانة (Robert)" روبرت"
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ذي یمثله مناطقة المرحلة وتتمیز بظهور فلاسفة معارضین للاتجاه ال: المرحلة الثالثة 

صاحب " ورلايب"و زعیم الإسمیین "ویلیام"السابقة، یطلق علیهم اللفظانیین الكبار، وأبرزهم 

ره أول منطقي من الفكر المدرسي اعتب، والذي یمكن ا)خالصفن المنطق ال( كتاب

دایة ظریة القیاس كجزء صغیر منها في بوضع باب اللزوم الذي یضم بدوره ن ،الوسیطي

  .1نسقه المنطقي

، بین ما كان القیاس یعتبر الصورة الأولیة إلى مقارنة طفیفة" بلانشي"لینتهي و 

حة تحلل باعتبارها ستنباطات الأخرى الصحی، وكانت الاالمشروع للاستنباطوالتقلیدیة 

لاّ بالرجوع ، ولا تتجلى صحتها إقیسة المركبة، أو أقیسة مركبة من النوعینتركیبات من الأ

أصبح على العكس من ذلك القیاس ومشتقاته " بورلاي"، بینما عند إلى الصورة القیاسیة

بین القضایا غیر المحللة  هي التي تحكم العلاقات أولیة استنباطیةأصبحت تابعة لصور 

الاعتراف بأسبقیة  وقع « :بقوله " بلانشي"آخر فإن هذا العمل قد عبّر عنه وبشكل 

  .2»حساب القضایا على حساب الدوال الذي تقوم علیه نظریة القیاس

ألبیرت " وتبعه تلمیذه)  Consequentiae( في كتابه " بوریدان"أمّا ما أضافه 

إضافة إلى  - دون أن یمنح أمثلة توضیحیة –یا من جهة فهو حساب القضا" الساكسي

    محاولة تنظیمها في صورة نسق استنتاجي ، مستشهدا على هذا العمل من خلال حكم 

لقد قام باشتقاق أكسیومي لقوانین الاستنتاج الصحیح  «: حیث یقول  "Moodyمودي " 

، فإنّ إنجاز لرمزي الحدیثمنطق افإذا نظرنا إلى هذا الاشتقاق حسب مقتضیات ال(...) 

، لأنه هو ذا المشروع أهمیة وفائدة كبیرتینهذا المشروع به عیوب كثیرة ، غیر أنّ له

  .3 »المحاولة الأولى التي وقعت بصورة واعیة من أجل تبدیه منطق القضایا 
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ألبیرت "، فهو أیضاً وإلى مساهماته في المنطق" بلانشي"أمّا المنطقي الذي أشار إلیه 

انتشر في  بعدما ، وذلكالعصر الخصب للمنطق الوسیطي انتهىوبه والذي ، "اكسيالس

ائل ومن أكثر هذه الرس ،ثیر من الكتب والشروحات المنطقیةجمیع أنحاء أوربا وطبعت الك

  .1 (Paul De Venise) "بولس البندقي"المنطقیة انتشاراً هو منطق 

نطق المدرسي والوسیطي ، حیث أن فترة في الأخیر بالتمییز بین الم" بلانشي"ویعترف   

حتى القرن السادس والسابع ، أي بعد العصر الوسیطي  المنطق المدرسي تمتد إلى ما

رغم بروز بعض الشخصیات بداع المنطقي هذه الفترة خالیة من التجدید والإ، إلاّ أن عشر

  .2لسادس عشرفي القرن ا"  Cajtanكاجتان " المنطقیة أمثال 

  : الوسیطیةالمشاكل المنطقیة  زأبر : اً ثالث

  مشكلة المنطق بین العلم والفن  -1

وتدور حول طبیعة المنطق ، هل هو علم أم فن؟ ، حیث كان المنطق یدرس كعلم في    

كلیات الفنون ، مما یعني أنه اعتبر علماً قائماً بذاته ، بینما في الكلیات العلیا واللاهوت 

" بلانشي" والنزاعات ودحض الآراء المعارضة ، ویرى  فقد استعمل بكثرة كفن للمناقشات

انه لا جدوى من التساؤل إن كان المنطقیون في العصر الوسیط یتصورون منطقهم علماً 

 "أرسطو" علم كما هو الشأن عند  من بین العلوم على غرار الرواقیین ، أو فنّاً یعدُّ لكل

   .3ن واحد علم وأداة للعلم الذي قال إنه في آ"  Boèceبویس " بل یتبنون رأي 

  مستویات المنطق مشكلة  -2

أن المنطق یدخل في مستویین ، فإلى جانب المنطق الذي نسمیه " بلانشي" یلاحظ   

علمیّاً أو صوریّاً ، فإنه ظهر ما یسمى بالمنطق الفلسفي نتیجة تأثر بعض اللاهوتیین في 

، وأصبح موضوعه أبحاث رجمة الجدیدة نتیجة حركة التداب القرن الثالث عشر بالآ
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" بلانشي" لمنطق الأرسطي ، وقد ذكرومناقشات ابستمولوجیة تستعمل مصطلحات ا

  خلط المنطق بالمیتافیزیقا ، وكان " أوكام" مشكلتین هما الإسمانیة الأوكامیة ، حیث رفض

  .1مقبولاً ومستعملاً ، بقطع النظر عن الخلافات التي كانت تقسم السكولائیین 

  الكلیات شكلة م -3

أمّا الخصومة الشهیرة حول الكلیات فتتعلق بفلسفة المنطق ، التي تحتل مكاناً كبیرا     

هل هذه الكلیات موجودة قبل الأشیاء : طي ، شجعت الصیاغات التالیةیفي المنطق الوس

العینیة  الأفراد؟ وهل هي ماهیات قائمة بذاتها ومنفصلة عن  الأشیاءفي الواقع أو بعد 

  لى غرار المثل الأفلاطونیة أم موجودة فقط في الأفراد العینیة ثم جردها العقل كما اعتقد ع

  .2أم أن هذه الكلیات عبارة عن أفكار عامة لا توجد إلاّ في الذهن ؟ ؟ " أرسطو" 

بكل دقة " فورفوریوس" ا أن هذه المشكلة أثیرت قدیماً ، وقد عالجه" بلانشي" ویعترف 

ها كل المجادلات ، لتوصل أنه یشكل البذرة التي خرجت من" غوجيالإیسا"في كتابه 

لى نقطة صراع فكري بین الوسطویین ، حیث انقسموا إلى فرقین لكل الفكریة لیتحول إ

  :منهم موقفه الخاص 

نفسه " فورفوریوس" محدثة ومنهم الفریق الأول ویمثله الأفلاطونیون والأفلاطونیة ال -

رة واقعیة الماهیات ، حیث سارع الذین یتقبلون فك" الایروباجي دیونیسیوس" و" أوغسطین"و

لبرهنة منها في ا والاستفادةإلى توظیفها  (Jean Scot Erigène) "جان سكوت ایرجین"

، وعلى مثالها خلقت بقیة على عقیدته المیتافیزیقیة، حیث وضع االله في صورة أزلیة

  .3 المخلوقات
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لى جود على الأشخاص ذاتها وهذا أدى بشكل طبیعي إأمّا الفریق الثاني فقصروا الو  -

" روسلان"الإسمانیة، وقد مثل أشد صورها ، وتسمى بإرجاع العموم غلى اللغة وحدها

بوجود كیان مشترك یضمن عقیدة  بدأ الصراع بین الإسمانیة التي ترفض الاعترافوحینها 

د في إدخال المیتافیزیقا كموابتحریم هذه الإسمانیة التي ترفض  "أنسلم"التثلیث، حیث حكم 

لاّ في الحدود، بمعنى إذا قلنا حد إالكلیة لا تكون المنطق ورده إلى علم الحوار، حیث أن 

فهو لیس كلیّاً  «، فهذا یعني انه یصلح لأن یكون مجهولاً لمجموعة من الموضوعات كلّي

اً، بل فقط كم بر كلیّ بذاته من حیث هو مجرد كلمة ، ولا من حیث إشارته إلى كیان یعت

   .1 »رادحمله حملاً صادقاً على كثیر من الأفجهة إمكان 

  المختصرات وبدایة اللغة الرمزیةمشكلة  -4

إلى الحدیث عن بعض المصطلحات المنطقیة ، ذلك أن " بلانشي"حیث انتقل 

لبسه الرداء المدرسي ، وأصبح من سماته ارتباطه الوثیق أالمنطق تقمص الأرسطي و 

، وهذا ما أدى بالمناطقة إلى البحث عن وسائل تربویة جدیدة لتسهیل حفظه بالتعلیم 

واستعادته عند الضرورة ، فابتدعوا الطرق الإختصاریة والاستذكاریة ، ومن ذلك 

استعمالهم أحرف العلة الأربعة الأولى للإشارة إلى الأنواع الأربعة للقضایا ، ثم استعمال 

  .2شعریة  الشعر أي تنظیم المنطق في قصائد

  :التي یسهل حفظهاومن هذه الأبیات التي ترد فیها الحروف السابقة 

Asserit A, negat E , verum generaliter ambo 

Asserit I, negat O, sed particulariter ambo                       

                ] A  ، توجبE  ًتسلب كلتاهما بشكل عام حقّا  

   ]  ب كلتاهما بشكل جزئيتسل Oتوجب ، و Iلكن                  
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مشكّكاً " بلانشي"خیة فهي حول من أبدع هذه الوسائل، بل یقف أمّا المشكلة التاری

  رغم استعمالها في كتابیهما" بطرس الإسباني" أو" شایرسوود" وجاهلاً، فقد یكون واضعها 

عملت قبل ذلك ، وبذلك ، لكن الأبحاث تبین أن هذه الصیغ استفي القرن الثالث عشر

بطرس " یبقى مبدعها الأول مجهولاً ، أمّا أشهر هذه الصیغ الإختصاریة التي وظفها 

فهي ترمز إلى الضروب الصحیحة في أشكال القیاس الثلاثة ، ثم أضیفها إلیها " الإسباني

  :الشكل الرابع ، وكانت كالتالي 

Barbara  Celarent  Darii  Ferio Baralipton      »             

Celantes  Dabitis  Fapesmo  Frisesomorum                   

Cesare  Camestres  Festino  Baroco ; Darapti               

  Felapton  Disamis  Datisi Bocardo   Ferison             « 1
  

قضایا الثلاث إلى طبیعة ال الأولىترمز حروف العلة  تالكلمامن هذه ففي كل كلمة  

) I(، وإلى الكلیة الموجبة) A(، حیث ترمز صطلح علیهفي القیاس حسب الترتیب الم

  .إلى الجزئیة السالبة) O(، بینما ترمز إلى الكلیة السالبة) E(، وإلى الجزئیة الموجبة

أمّا الحروف الساكنة الأولى في كل كلمة فترمز إلى الضرب الذي تدل علیه هذه 

یرد إلى الضرب الذي یبدأ بنفس الحرف في الشكل الأول، فمثلاً الكلمة ویجب أن 

)Baroco ( یرد إلى)Barbara (و)Datisi ( إلى)Darii  ( وهكذا دوالیك ، أمّا داخل

للقضیة المشار إلیها بحرف العلة  الكلمات فهي تعبر عن العملیات التي یمكن إجرائها

یدعوا إلى العكس البسیط ) S(السابق من أجل الحصول على هذا الرد ، فالحرف 

إلى البرهان ) C(إلى المبادلة بین المقدمتین ، و) M(إلى العكس الناقص و) P(والحرف 

  .2بالخلف 
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  :ثلة توضحیه مستعملاً أقیسة رمزیةهذه العملیات بأم" بلانشي"یوضّح و 

  ] 2-كس - كس -كم [ Camestres لیكن لدینا مثلاً قیاس علة صورة  «

  و  –كل ك                 

  و  - ولا ص                

  ك  –إذن فلا ص                

 والعكس البسیط) M(ومن أجل رده یجب في آن واحد المبادلة بین المقدمتین

)S ( للصغرى والنتیجة ، وهذا ما یعطي قیاساً على صورةCelantes   

   ] 1-كس - كم -كس [

  ص –لا و                

  و – كل ك               

 »ص    - إذن فلا ك                
1.  

 خرى طبق فیها الوسطویون عملیة الاختصارإلى نقطة أ" بلانشي" كما أشار  

وهو ) Sub(والترمیز لماكن الحد الأوسط في أشكال القیاس ، فرمزوا للموضوع بالرمز

) Praedicatum(اختصاراً للكلمة ) Prae( وبالرمز)  Subjectum(اختصار لكلمة 

التي تعني المحمول ، وقد أصبح اختصار وترمیز أشكال القیاس في البیت على الشكل 

  : التالي 

»Sub prae ,tum prae prae , tum sub sub , denique prae sub  « 2. 

  المنطق الموجه -5

أن المدرسیین قد عرفوا في المنطق الموجه طریقة جدیدة لتحدید " بلانشي"یعتقد 

من       بعد وضع القائمة الجامعة للتركیبات الممكنة القیاس، ف ب المنتجة منالضرو 

 Oأو ]جم [ Iأو  ]كس [ Eأو  ]كم [ Aواحد منها  ثلاث قضایا، یمكن أن تكون كل
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، أمّا التراكیب التي تخرق قواعد القیاس، ثم نلغي تركیبً في كل شكل 64أي  ]جس [

التي ، أمّا هذه القواعد ها منتجةه القواعد نحتفظ بها لأنهذ أمامالضروب التي تصمد 

، وقد جاءت ضافة إلى القواعد الخاصة بكل شكلعرفت في العصر الوسیط فهي خمساً إ

لا « :قائلاً " بلانشي"وصاغها " لإسبانيبطرس ا"صیاغتها في أربعة أبیات لاتینیة عند 

نت النتیجة إنتاج من جزئیتین ولا مقدمتین سالبتین، وإذا كانت إحدى المقدمتین جزئیة كا

جزئیة أیضا ، وإذا كانت إحداهما سالبة كانت النتیجة سالبة كذلك ، ویجب أن لا یظهر 

  .1 »الحد الأوسط في النتیجة 

أو  ] كس كم كم A E A[وبالتالي إذا اعتمدنا هذه القواعد فإن التراكیب من الشكل 

]E E E [أو ] س كس كسكO I O ن ثمة الخ لا تكون منتجة ، وم.. ] جس جم جس

أن جمیع هذه القواعد تتبع قانونین أساسیین یرجع " بلانشي" یمكن استبعادها ، ویرى 

ما ثبت  «: وهما " مبدأ القیاس" ، وقد اعتبرها المدرسیون أنهما " أرسطو" لى إأصلها 

ثبت أیضاً للأنواع والأفراد الموجودة في هذا الجنس ، وما انتفى عن  omnisلكل الجنس 

   .2 »انتفى أیضاً عن الأنواع والأفراد الموجودة في هذا الجنس  nullusالجنس كله 

لأنها تحصل بإحلال " الضروب المداخلة" كما أضاف رجال العصر الوسیط   

أمثلة توضیحیة على " بلانشي"، ویعطيضیة الكلیة التي تتضمنهاالقضیة الجزئیة محل الق

، حیث أن ] E[أو كلیة سالبة  ] A[الضروب التي نتائجها كلیة موجبة ، فمثلاً ذلك

  .لخا ... Celaront یعطي Celarent و ، Barabari  سیعطي Barbaraالضرب 

، لأن جزئیة موجبة تقبل صورة أخرى أووكذلك الضروب التي نتائجها كلیة سالبة 

، حیث یؤدي عكس النتیجة فیها إلى المبادلة بین  ساً بسیطاً انعكاتنعكسان القضیتین 

 Cesares مثلاً فیعطي Cesareمحمول ، كما یحدث ذلك في الضرب الموضوع وال
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بل وردت ضمنیّاً ، حیث أشار " أرسطو" بأن هذه الضروب لم یذكرها " بلانشي"ویعترف 

، كما وجدت أیضاً عند المدرسة "Ariston D’Alexandrieأرسطون الإسكندري "إلیها 

، لتظهر من  أهملهاالذي " Apulée أبولیوس "من  المشائیة فیما بعد ، لكنها اختفت

الذي "  Pierre De Mantoueبیار دي مانتو " جدید في نهایة العصر الوسیط عند 

 .1 أعاد إحصاءها وتسمیتها

بها في نظریة  تحظىمّا على مستوى القضایا الشخصیة والمكانة التي ینبغي أن أ

حیث أن الموقف الأول  أن هناك ثلاث مواقف مختلفة بشأنها ،" بلانشي" القیاس فقد رأى 

وبعض تلامیذه في العصور القدیمة ، وأمّا الموقف " أرسطو"ألغاها نمن القیاس وهو اتجاه 

ن وكثیر م" أوكام " الثاني فقد اعتبر تلك القضایا أنها قضایا كلیة ، وهو ما ذهب إلیه 

ث میّز حی"  Port-Royalبور روایال "والمنطقیون في " والیس"المدرسیین ، وفیما بعد 

الكیفیة «الشخص عن أدنى الأنواع ن وهذا یعني أن ) ایساغوجي(في كتبابه " فورفوریوس"

التي أدخلت بها الأقیسة الشخصیة تؤول إلى اعتبار الشخص صنفاً ، أو بعبارة أخرى إلى 

2 »اعتبار الحد الشخصي حدّاً عامّاً 
 .  

صیة والأرسطیة حدود الشخكما أكّد بعض المؤلفین هذا التوحید بین الأقیسة ذات ال

، حیث یكون الحد الشخصي هو الحد "أوكام"ا ما نجده عند ، وهذذات الحدود العامة

 اً أوسط فیرد ذكره في المقدمتین، أو حدّ یأتي موضوعاً في الصغرى والنتیجةالأصغر و 

. سقراط ابیض" ، فنقول مثلاً یكون فیه موضوعاً مرتین Daraptiفمثلاً في الشكل الثالث 

في الشكلین الآخرین حیث  استعماله، وقد یأتي "أبیض الإنسانإذن بعض . نسانإقراط س

وإمّا محمولاً في كلا المقدمتین  ،ا في الصغرى وذلك في الشكل الأولیكون محمولاً إمّ 

  .Barbara ، مثلما هو الشأن في ضرب القیاسحیث نجده في الشكل الثاني
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وهو موقف طق الحدیث عموماً والمن" Ramusراموس " وأخیراً الموقف الثالث ویمثله

تقبّل القضایا الشخصیة ضمن نظریة القیاس مع الاعتراف بطابع خاص للأقیسة التي ترد 

لا فرق بین «: ، وبین أنه"أوكام"ن نسبهما لــ مثالین توضیحیی" بلانشي"وقد أورد ، فیها

القیاس الذي یثبت فناء سقراط ، والیقاس الذي یثبت فناء كل فیلسوف ، لأنه لهما نفس 

   .Barbara« 1 المنطقیة ، وكلاهما على صورة الضرب الصورة 

   :بلغة رمزیة حدیثة كالآتيعن ذلك " بلانشي"وقد عبر   

  ع س ⊃ف س ) س(                    ع س ⊃ ف س) س(  «

  1ف س                       ف س ⊃س  ه )س(   

     

2»       1ع س                    ع س ⊃ه س ) س(   
  

  "Boehne بوهنر" على غرار" بلانشي"فقد قسّم " اهمات جدیدة مس"هذا وفي بحثه في     

 ، الأولى استعادت المنطق القدیم وعرضته عرضاً نظریات المنطق الوسیط إلى فئتین

إضافات لم  ، ومجموعة أخرى أتت بعناصر جدیدة وقدّمت أو إضافات ضئیلةمختلفاً قلیلاً 

" أرسطو"تجدید نظراً لثقتها فیما قدّمه ، رغم أن هدفهم لم یكن الیعرفها المنطق القدیم

هذه الفئة من إضافات فقد حدّد  ، أمّا ما قدّمتهوالمنطق المشائي عموماخصوصاً 

  :إسهامین" بلانشي"

وى اللغة أو الاصطلاحات وقد ذكر في البدایة أن ما تناوله الوسطویین الأول على مست  

في هذه المسألة یعود إلى الأصول الرواقیة ، حیث قسّمت هذه الأخیرة القضیة إلى حدود 

، أشیاء معینةجوهریة مثل الأسماء والأفعال التي لها بذاتها معنى من حیث هي تدل على 

ا ، فهي لا تدل على أي شيء ولا تكتسي معنى إلاّ وحدود أخرى لیس لها معنى في ذاته
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تقیید  أوإذا أضیفت للأسماء أو الأفعال ، لهذا تعتبر معانٍ تابعة ووظیفتها هي تحدید 

   .1الحدود الأخرى وتتمثل في أداة العطف والنفي والسور

 هذه النقطة وأضافوا أشیاء جدیدةأن الوسطویین قد توسعوا في " بلانشي" ویعتقد   

  :یقول فیه" ألبیر دي ساكس" ص لــ یستدل على ذلك من خلال بعض النصوص منها نو 

محمولاً أو  سنادي هو الحد الذي بحسب وظیفته الدلالیة یمكن أن یكون موضوعاً أوإن الحد الإ «

" حیوان" و" إنسان" جزءاً من الموضوع أو جزءاً من المحمول المستغرق في قضیة حملیة مثل

دوداً إسنادیة لأن لها معنى محدّداً أو معیّناً ، وعلى العكس من ذلك فإن الحد وتسمى ح" حجر"و

الإسنادي التابع هو الحد الذي بحسب وظیفته الدلالیة لا یمكن أن یكون موضوعاً أو محمولاً ولا 

" و" لا واحد" و" كل"جزءاً من الموضوع ، أو جزءاً من المحمول المستغرق في قضیة حملیة مثل

وحروف " لا" وكذلك حروف النفي مثل ، الخ التي تسمى علامات الكلیة أو الجزئیة ." ..بعض

التي هي كلها حدود الخ " ...فقط" و" إلاّ "مثل  وحروف الاستثناء "أو" والفصل مثل" و" الوصل مثل

 »استثنائیة تابعة 
2.   

، الأولى یرى حیث أورد في ذلك ملاحظتین" لانشيب" وقد لقي هذا التقسیم قبولاً عند    

أن  وجب) كل إنسان یجري(جزءاً من موضوع القضیة " كل" ة فیها انه إذا اعتبرنا كلم

 س لها نفس الموضوع للقضیة الأولىلی) یجري لیس بعض الإنسان(نقول أن القضیة 

یكون لهما نفس  أنوبذلك فإن القضیتان لیستا متناقضتین لأن من شروط التناقض 

لیستا من الموضوع بل هما مجرد كیفیتین " بعض" و" كل" لتي الموضوع ، والواقع أن ك

  : مّا الملاحظة الثانیة فهي ، ألتحدید الموضوع ولتعیین الكیفیة التي یفهم بها 

الخ لو كانت معتبرة لا بحسب وظیفتها " ...لا"و" و"و" كل" أن هذه الكلمات مثل «

أي من حیث " المادیة" سب دلالتها، بل بحبحسب دلالتها التابعة بمعنى أدق  الدلالیة أو

هي مجرد كلمات ، لأمكن ورودها بصفتها موضوعات أو محمولات في القضیة ، مثل 
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، فنحن نرى ) حرف نفي وعطف" لا( "،) حرف عطف" و("، ) علامة الكلیة" كل( " قولنا

هي النفي لأن هذه القضیة قصیة موجبة ن و  في هذه القضیة لا تقوم بوظیفة " لا"مثلاً أن

1 »نفسها " لا"تثبت شیئاً لموضوعها الذي هو كلمة
 .    

وقد كان رجال العصر الوسیط یهتمون بهذا التمییز ن وكانوا یخصّصون كتاباً لتوابع     

یوافقهم في ذلك بحیث یرى أن مثل هذا التمییز أمر جوهري " بلانشي"الإسناد ، مما جعل 

مح فعلاً بان نفصل في الكلام بین ما فهي تس «: لفكرة المنطق الصوري ، حیث یقول 

2 »هو لحمه أو مادته ، وما هو هیكله المنطقي وصورته 
 .  

الذي قال في " كسألبیر دي سا" على ذلك من خلال نص لــ "بلانشي " وقد استدل     

مرادنا بمادة القضیة أو اللزوم هو الكلمات الإسنادیة الخالصة، أي «: "بوریدان"أعقاب 

 المحمولات باستثناء الكلمات الإسنادیة التابعة التي بها تتصل أو تنفصلالموضوعات و 

   .3 »، وأمّا الباقي فهو من الصورةالأولى فیما بینها أو تتعین لوضع من أوضاع التقدیر

هي طریق المنطق الصوري الحدیث ، " بوهنر" ووافقه" بوشنسكي" وهذه المسألة اعتبرها   

ة بین الكلمات الإسنادیة التابعة من جهة وبین ما یعرف في حیث قارنا إلى حدِّ المطابق

الثوابت المنطقیة من جهة المنطق الحدیث باسم الثوابت المادیة أو المتغیرات من جهة ، و 

أن الكلمات التابعة تغطي مجالاً أوسع ذلك " بلانشي" لاّ أن هذا التطابق یرفضه إأخرى ، 

،  ماعدا" یثة ، حیث تأبى أن ندرج فیها كلمات مثلقلیلاً من مجال الثوابت المنطقیة الحد

وقد لا   ،4ن هذا الحصر تفرضه الصورانیة المعاصرة أ، لینتهي إلى القول ب" بما هو

     .تكون لها أي فوائد 
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  : نظریة خواص الحدود  -6

وقد تكونت " نظریة خواص الحدود" فیتمثل في " بلانشي" الثاني الذي ذكره  الإسهامأمّا   

وبعد تحدید هذه النظریة  ."دشایرسوو " ونجدها لأول مرة عند  ،في نهایة القرن الثاني عشر

: ر بین أربعة أنواع من الخصائص هيحیث یمیز هذا الأخی" شایرسوود" كما وردت عند 

ویمكن اعتبارها إمّا فعلاً لازماً وإمّا " الفحوى" وتعني تصور العقل لصورة ما ، و" الدلالة" 

لا یركز على " بلانشي" ، غیر أننا نلحظ أن" التسمیة" م ث" الربط" زماً ، وبعدها وضعاً لا

" و" التوسع" ضیفون مثلاً الأنواع الأخرى التي تستطیل قائمتها مع المؤلفین الذین ی

لأنها " الفحوى" لكنه یركز أكثر على خاصیة  ،" الموصول" واستعمال أسماء " الحصر

1ترمیز في المنطق الحدیث إلى الستؤدي به فیما بعد 
 .  

  :  نظریة المغالطات -7

أن رجال العصر الوسیط قد خصّصوا عدة كتب للمغالطات ، وفي " بلانشي" یرى   

كتب عام  الذي" Adam De Balshamأدم البلشمي " الثاني عشرمنتصف القرن 

دراسة  أن الفائدة الرئیسیة من « :، حیث قال " علم الجدل" م كتاباً بعنوان  1152

2» المنطق هي أن نتعلم كیف نتعرّف على المغالطات وكیف نحبطها
        ، ویعترف  

 نتباهالاكتب الأرغانون بكامله في القرن الثاني عشر هو الذي لفت  أن انتشار" بلانشي" 

بها أكثر مما كانت علیه ، ویعلّق على مسألة  والاهتمامإلى أهمیة هذه المسائل 

الحقیقة أن مغالطات رجال العصر الوسیط لیست مغالطات بالمعنى  «: المغالطات قائلاً 

الحقیقي للكلمة ، بل عبارات مزدوجة المعنى تستلزم بعض الفروق ذات الطابع المنطقي 

3 »لاجتناب تأویل فاسد 
 .  
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  )م  Raymond Lulle )1235- 1315 ریمون لول : رابعاً 

عة صوریة ورمزیة في المنطق وله تأثیر عمیق ذو نز " ریمون لول" یعدُّ المفكر الإسباني   

، ) 1856 -1788" ( هاملتون" وفي تفكیر) م 1716 -1646" ( لیبنتز" في تفكیر

وبذلك ساهم في نشأة المنطق الریاضي الحدیث واستمر تأثیره لبصل العصر الحدیث ، 

1فمن الإنصاف أن نعرض أبرز ملامح نظریته 
 .   

بدیل عن المنطق التقلیدي فألف كتابه " فن منطقي " نشاء ولقد عمل هذا المفكر على إ  

لیجعل من المنطق في خدمة غابات سامیة ، وهدفه في ذلك تبشیري " الفن الكبیر" الكبیر

، ولهذا 2یتمثل في محاربة الأدیان الأخرى ولا سیما الإسلام والدعایة للدیانة المسیحیة

شيء آخر غیر المنطق الصوري ، ) لول(وعلى هذا فإنّ فن  «: بقوله " بلانشي " علق 

ویمكن التأكد من ذلك من جهة أخرى بملاحظة أنه إذا لم یكن یجهل الاختصارات 

3 »الاصطلاحیة ، فقد كان یجهل المتغیرات 
 .  

الظواهر الطبیعیة ومعرفة  الفن الأكبر بحل أي مشكلة علمیة دون دراسة ویسمح   

فاهیم بشكل میكانیكي لمساعدة ترتیب مؤلف من ، وترتكز طریقته على تنظیم المالعلوم

فأي مفهوم یختار بشكل واحدة ، وعند دوران هذه الدوائر  دائرةسبع دوائر تدور حول 

    . 4تعسفي ، فسیكون بسهولة لكل نوع من الترتیب معنى وإلا محال

ع القطا: أربعة هي " لول" ویقوم هذا الفن على استخدام أشكال هندسیة عدتها عند    

المستقیم و المثلث و المخمس و الدائرة ، وهذه الأشكال تتكون من مجموعات من 

رمزیة ، ففي مسألة القضاء والقدر مثلاً یستخدم شكل ال لها دلالتهاالحروف الأبجدیة 

ها والجزء الفلكیة ، والأرض مركز " بطلیموس" الدائرة لترمز إلى الكون بحسب نظریة 
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یستخدم عشرین حرفاً من اللاتینیة لینتقل بها عن طریق المائي ، و الأعلى هو السطح 

1من المعرفة الطبیعیة إلى معنى القضاء والقدر  –قیاس النظیر  –التمثیل 
 .  

 ق الحقیقي حتى القرن السابع عشرفي نظر البعض المنط) الفن الأكبر( وقد بقي  

ة لاكتشاف الحقیقة وكان ذلك تعبیراً عن الاستیاء من المدرسیة والتفتیش عن طرق جدید

استدل بالكثیر من " بلانشي " وكان ذلك ینطلق من أفكار غامضة وخیالیة ، ورغم أن 

التي " لیبنتز" و" بیكن" و" دیكارت" ومنهم " لول" الأحكام التي أصدرها المناطقة بشأن 

ثاً یتهمونه فیها بأنه لیس منطقیّاً ولم یضف شیئاً للمنطق رغم أنه خصّص له عنواناً ومبح

حیث على الفلاسفة من بعده ،  بتأثیرهوقد برّر ذلك  .2خاصاً في مقاربته لتاریخ المنطق 

" لول" ذلك بأن" بلانشي" برزت عنده فكرتین هما اللغة العامة وفكرة الحساب ، ویشرح

استعمل بشكل شامل الرمزیة البصریة وتتمثل في الحروف والأشكال الهندسیة والألوان 

الخ التي أراد من خلالها أن نحل أمان العملیات الآلیة ..خطط الشجرة والمخططات مثل م

المقترحة بصورة نهائیة محل العملیات الذهنیة التي یغلب علیها الغموض ، وساهم بذلك 

3دون أن یدري في تقدم المنطق الرمزي رغم انه لم یكن صورانیّاً ولا صوریّاً 
.  

شخصیة عجیبة  «: لمنطق حیث یقول ویعطیه یوسف كرم دوراً كبیراً في تطور ا

ولعله لولا محاولة منطقیة سبق بها لیبنتز لم یكن (...) تلاقت فیها خصائص العصر

4 »اسمه لیذكر في تاریخ الفلسفة 
ولكن للأسف لم یذكر لنا إبداعه المنطقي ولا الجدید  

      . الذي قدّمه

    

                                                 

 385، المرجع السابق ، ص 2، جموسوعة الفلسفة عبد الرحمن بدوي ، 1 
 179، المصدر السابق ، ص  المنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلروبیر بلانشي ،  2
  180، ص المصدر نفسه  3
  .190، المرجع السابق ، ص  تاریخ الفلسفة الأوربیة في العصر الوسیطیوسف كرم ،    4
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  )م  1214- 1294( Roger bacon )*(روجر بیكون: خامساً 

وكان لها دور في نقد المنطق الأرسطي " روبیر بلانشي" من الشخصیات التي أهملها    

راهب وفیلسوف انجلیزي ویعدُّ واحداً من أعظم علماء عصره ، حیث ؛ " روجر بیكون"وهو

، بل كان معادیاً القرن الثالث عشرشغل مكاناً متمیّزاً ومستقلاً في تاریخ المنطق في 

فرنسیس " معرفة التجریبیة وعلوم الطبیعة ، وهو سابق بهذا المعنى عن للمدرسیة وموالٍ لل

رغم أن ظروفه الخاصة لم تهیئ له القیام بالتجارب العلمیة ، فقد ظلّ مضطهداً " نبیك

طوال حیاته ، وشغف بدراسة العلوم الطبیعیة واللغات والریاضیات ، وانصب اهتمامه بعلم 

الى في ممارسته حتى ثارت ضده الشبهات بسبب الفلك والطب ، واشتهر بالسجال وغ

1آراءه واتهم حینها بالسحر
.  

خصوصاً ] السكولائیة[أمّا مذهبه فیرتبط بالتیار الدیني الذي كان سائداً في عصره  

 هوت ، ویعدُّ ما یتعلق بصلة الفلسفة أو اللاهوت بالدین ، فهو یرجع كل العلوم إلى اللا

لتجریبي بل أول من حثّ على القیام بالتجارب وأسس للعلم رائداً للمنهج ا" روجر بیكون"

التجریبي إلى جانب عنایته بالناحیة الریاضیة ، وذلك من أجل النهوض بالفلسفة من جدید 

والثورة على كل ما هو موجود حینذاك ونقصد ] أمّا المنطق فیعتبره جزء من الفلسفة[

   .2قائع وركز على دور الریاضیاتللو  ، حیث دعا إلى إخضاع الاستدلال"أرسطو "سلطة

أن النهضة العلمیة الفلسفیة لابدّ أن تنطلق أولاً من القضاء " روجر بیكون" نظروفي    

على مختلف الأسانید والفروض العقیمة ، وعدم الخضوع للآراء والأحكام المسبقة ، كما 

من بعده الذي  في سبل الوصول إلى المعرفة الحقیقیة وحتى المشائیین" أرسطو" انتقد 

، فالتجربة حسبه طریق المعرفة أفضل من " أرسطو" یعیب عنهم سوء ترجماتهم لكتب 

                                                 
  دراسة اللاهوتیة ، وكذلك كتاب السفر الثالث السفر الأكبر ، السفر الأصغر ، خلاصة ال: أهم كتبه (*) 

  .168، المرجع السابق ص  تاریخ الفلسفة الأوربیة في العصر الوسیطیوسف كرم ، :  أنظر 
  .225 - 224، المرجع السابق ، ص ص   معجم الفلاسفةجورج طرابیشي ،  1
  .169، المرجع السابق ، ص  1، ج موسوعة الفلسفةعبد الرحمن بدوي ،  2
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الأقیسة الأرسطیة ، ووفقاً له هي بحاجة إلى الإثبات التجریبي ، كما یشدّدُ على تقدم 

1سیطرة الإنسان على الطبیعة بسبب الاستخدام التطبیقي لمختلف العلوم
  .  

فقط بالمعرفة العقلیة الصحیحة ، وهذه الأخیرة تتفرع إلى " جر بیكونرو " هذا ویعترف     

المعرفة الریاضیة وغلى المعرفة التجریبیة ، لأنّ الأولى سبیل الحقیقة لما تتمتع به من 

دقة ووضوح في الاستدلال ، أمّا الثانیة فهي الدلیل على صحة البراهین العقلیة ؛ وهي 

دنى شك ، فمثلاً الإنسان قد عرف بالاستدلال أن النار معرفة یقینیة لا یتطرق إلیها أ

   . 2تحرق ، وهي معرفة لیست یقینیة إلاّ إذا جرّب بنفسه تأثیر النار

فتحصل الأولى ، فأمّا نوعان تجربة باطنیة وأخرى خارجیة حسبه أن التجربةونشیر    

وصحة عن طریق الوجدان وهي نوع من الإشراق الروحي لمعرفة حقائق البرهان 

 .التي یقوم علیها العلم التجریبي أمّا الخارجیة فهيو یقینیة ، كذا الاستدلال و 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
  .273، المرجع السابق ، ص تاریخ علم المنطقلكسندر ماكوفلسكي ، ا 1
  .171 - 170، المرجع السابق ، ص ص  1، ج موسوعة الفلسفةعبد الرحمن بدوي ،   2
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  منطق عصر النهضة : المبحث الثالث 

وقد تناولنا ضمن هذا المبحث أهم ممیزات منطق عصر النهضة وكذا الشخصیات  

 .المنطقیة المساهمة فیه 

  : خصائص منطق عصر النهضة: أولاً 

عصر النهضة بمرحلة تعلیق المنطق ، ذلك أن " روبیر بلانشي" وصف لقد    

الإبداعات المنطقیة والتدقیقات التي أضافها كبار المنطقیین السكولائیین في القرن الرابع 

عشر وقع إهمالها أو بقیت مجهولة ، فقد ساهمت السكولائیة التي امتدت حتى عصر 

، ومع النزعة رّه إلى زوال الحظوة والاهتمام النهضة في تجمید المنطق وتشویه سمعته وج

الذي " الإنسان المثقف"الإنسانیة في عصر النهضة تكوّن المثل الأعلى أو ما یطلق علیه 

  .الذي لم یتخلص ذهنه من الأطر المدرسیة " الإنسان المتحذلق" یقابل 

" بلانشي" ویستدل مما جعل أغلب مناطقة هذه الفترة وعلمائها ینتقدونه نقداً لاذعاً ،    

من طریقة تعلیم الأطفال ، راجیاً من المعلم في ذلك "  Montaigneمونتاني " بموقف 

أن یحرص على أن یُنمي في الطفل الحس النقدي بدلاً من حشو ذاكرته بمعارف تفسد 

العقول  «عقله ، وهو یبیّن أن السبب في ذلك والمسؤول الأكبر هو المنطق الذي یجعل 

1 »ام مثل القدور في الامتلاء والسواد وحتى الأجس
 .   

المنطق على الرغم من  واحتقرواوالمنطق المدرسي ، " أرسطو" ولقد حارب النهضویین    

غیر معارف جدیدة مثلما هو  لاكتسابالآلة التي یتحلى بها فهو حسبهم غیر صالح  اسم

ویكون قویّاً وفعالاً  صالح لإقناع الغیر ، مما جعلهم یفتشون عن المنهج أو الأسلوب ،

ثلة من فلاسفة " بلانشي " وقادراً على قیادة نشاط الفكر في بحثه عن الحقیقة ، وقد أورد 

هذا الاتجاه إلاّ أنه لا یعتبرهم تجدیدیین وإنما استبدلوا المنطق بالمنهج ، غیر أنه لا یوافق 

  . القائلین بأن المنهج جزء من المنطق أو فرعاً من فروعه 

                                                 
  .183، المصدر السابق ، ص  المنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلروبیر بلانشي ،   1
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د شكلت تبعیة الفلسفة للدین عقبة أمام البحث الحر وأعاقت الفكر العلمي ، لذلك بدأ ولق  

المفكرون في عصر النهضة بمهاجمة العقائد المدرسیة واخترقت عدة أفكار علمیة خصبة 

من قبل الأفكار المدرسیة والصوفیة ، وكانت الفلسفة والعلم ینطویان على خلیط من 

1وأغلب الأحیان حتى عند المفكر الواحد نفسه  ، الأفكار القدیمة والجدیدة
 .   

أن نقد منطق هذه الفترة یدور حول العبودیة للمفاهیم العامة أو " بلانشي" واعترف    

جمود الفكر، وبذلك تخلى العلم الحدیث عن المنطق السلفي واستغني علیه ، لأنه یعتبر 

واء التجریبي أو الریاضي لضمان فعالیة تمریناً مدرسیّاً عقیماً ، لذلك استبدله بالمنهج س

2العلم ونشاط الفكر
 .  

  أهم الشخصیات المنطقیة في عصر النهضة:  ثانیاً 

وإلى إسهاماتهم فیمكن " بلانشي" أمّا الشخصیات المنطقیة لهذا العصر الذین أشار إلیهم  

  :منهم أن نذكر

  ) م Pierre De La Ramée )1515- 1572بیار دي لا رامي  -1

  م في كتابه  1543وأبحاثه التي عرضها في سنة  RAMUSاشتهر باسمه اللاتیني    

مفرط ، وما یعرف علیه هو هجومه الشرس وال"المآخذ على أرسطو"و" التقسیمات الجدلیة" 

  . لأرسطو وللفلسفة المدرسیة

 ) م Bacon   François)1561- 1626فرنسیس بیكن -2

            ــالذي كان معاصراً ل"  F.Bacon ونبیك" شخصیة " بلانشي" یعرض كما    

لم یتوقف عند " بلانشي" ، لكن  )م Galilei  Galilée) "1564 -1642غالیلي" 

إسهاماته طویلاً بل وصفه بأنه إنسان من عصر النهضة ولغته لغة الخطباء المتصنعین 

دید الأرغانون المدرسیة وادعى تجنتقد الفلسفة قد ا «: بزخرفها وإسهابها حیث یقول 

                                                 
  .283السابق ، ص  ، المرجع تاریخ علم المنطقالكسندر ماكوفلسكي ،  1
  .262، المرجع السابق ، ص  العقلانیة المعاصرة عند روبیر بلانشيعلي بوقلیع ،  2
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1»الأرسطي بإحلال منهج تجریبي فعال محل منطق لفظي عقیم 
" بلانشي"، وبذلك ینكر 

هذا التجدید ویرى أن المنهج الاستقرائي لا یزید عن تناول الاستنتاج القیاس في الاتجاه 

المعاكس ، لأنه یعتمد أیضاً على نفس الترتیب السلمي للأجناس والأنواع مع قلب ترتیب 

  .السلسلة فقط هذه 

مهمة التحویل الجذري " دیكارت" قد وضع على عاتقه كما فعل " بیكون " وإذا كان    

للفلسفة والعلم ، وكان الاثنان یریدان تقویض العلم السكولائي وبناء صرح جدید للمعرفة 

الذي أقام هذا الصرح على الثنائیة " دیكارت" كان مختلفاً عن " بیكون" العلمیة، ولكن 

أساساً للمعرفة العلمیة ،  ةفلسفیة والمذهب العقلي ، لأنه یعتبر المادیة والنزعة التجریبیال

ویرى أن بناء صرح العلم الجدید یستوجب هدم القدیم لتحریر عقول الناس من الأخطاء 

2العتیقة وصقلها حتى تصبح كالمرآة المجلوة وقادرة على أن تعكس العالم كما هو
  ولكن   

ولم یكن مثل  ومن العرب،" أرسطو" رى فیه سوى عقل مصنف لما جاء من ی" بلانشي" 

العقل الدیكارتي في الإبداع الریاضي ، لذلك لم یستعمل الریاضیات لترییض العلوم 

  . هي الممیز الجوهري للعلم الحدیث هالأن ،الطبیعیة 

یولیها للعقل إلاّ أن الأرغانون الجدید على الرغم من المكانة التي " بلانشي" هذا ویرى   

أنه مصاب بنفس العیب الذي أصاب الوسطویین الذي مالوا بكل عتادهم من الطرق 

         فبفهمه الحرفي لكلمة «والصیغ إلى تحویل العمل العقلي إلى تطبیق آلي وأعمى 

قد تصور المنهج أداة یمكن نقلها من ید إلى ید ویجعل استعمالها جمیع " أرغانون" 

ویة مثلما أن البركار الجید یمكّن عدیم المهارة من أن یرسم دائرة أصح من العقول متسا

3»أن یرسمها رسام ماهر بیده الجرداء 
.  

                                                 
  .186، ص ، المصدر السابق  المنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلروبیر بلانشي ،  1
  .335- 332، المرجع السابق ، ص ص  تاریخ علم المنطقالكسندر ماكوفلسكي ،  2
  .188، المصدر السابق ، ص  لمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلاروبیر بلانشي ،  3
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أن الأرغانون الجدید یقدّم بعض العناصر التي متى أخذت " بلانشي" وبذلك یعترف 

د في سیاق ذهني آخر أمكن أن تدخل المنهج العلمي الحدیث ، ولكن رغم ذلك فإنه یعتق

جعله من المجدّدین للمنطق ی" بیكون" أنه لا یوجد شيء كبیر یمكن الاحتفاظ به لــ 

  .الصوري

  ) م Zarabella   )1532- 1581زرابیلا   -3

 "زرابیلا " ولم یتوقف كثیراً عند إسهاماته " بلانشي" من الشخصیات التي یذكرها  

ي ، أمّا موقفه من المنطق أفكاره بشكل ظاهر من المنهج الریاض استوحىحیث یرى أنه 

الأرضیة الأرسطیة ، واعتقد أن القیاس هو القاسم أنه بقي على " بلانشي" فیذكر الأرسطي

یعترف  «: المشترك بین جمیع المناهج والوسائل المنطقیة بما فیها الریاضیات ، حیث 

لانتقال بالقیاس كآلة منطقیة رئیسیة ، ویشدّد على ضرورة إدخال منهج آخر في المنطق ل

1»من المعلوم إلى المجهول 
. 

، واعتبرهما الوسیلتین یقتي التحلیل والتركیب الریاضیینغیر أنه یمیّز بین طر 

الوحیدتین لتقدم المعرفة ، ذلك أن البحث العلمي ینطلق إمّا من المعلول إلى العلة أو من 

لوجیا ، وكان كان ضد غموض المنطق والانطو " زرابیلا" ، كما أن العلة إلى المعلول 

یطالب بتحدید دقیق لموضوعاتها ، ویعتبر أنه على المنطق دراسة الفكر ولیس الأشیاء 

2الموجودة موضوعیّاً 
 .  

التي طبعت ونشرت في أوربا قد " زرابیلا" إلى أن الكتب المنطقیة لــ" بلانشي" لینتهي

 ل المنطق بعدحظیت بشهرة كبیرة ، ما جعل الناس یرون فیه الحجة الثالثة في مسائ

، لیتوسع استعمال " لیبنتز" و" غالیلي" ، إضافة لتأثیره على فكر" ابن رشد" و" أرسطو"

                                                 

 .293، المرجع السابق ، ص  تاریخ علم المنطقالكسندر ماكوفلسكي ، 1 

 .294المرجع نفسه ، ص 2 
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ویتخلص من " غالیلي"التفسیر النظري الذي یمارسه العلم عقب الثورة العلمیة التي أحدثها 

1المجادلات الفلسفیة لیتكون بعدها كمجموعة من الحقائق بعیدة عن الآراء المختلفة 
 . 

  ) م René Descartes   )1596- 1650رینیھ دیكارت -4

من أكثر المفكرین أهمیة في القرن السابع عشر ، حیث انتقد المنطق " دیكارت" یعدُّ 

أن أقیسته وأكثر تعالیمه الأخرى لا تنفعنا في تعلیم الأمور بقدر ما تعیننا  «القدیم واعتبر 

، أو هي كصناعة تعیننا على الكلام دون على أن نشرح لغیرنا من الناس ما نعرفه منها

تفكیر عن الأشیاء التي نجهلها ، ومع أن هذا العلم یشتمل في الحقیقة على كثیر من 

القواعد الصحیحة والمفیدة ، فإن فیه أیضاً قواعد أخرى كثیرة وضارة وزائدة، وهي مختلطة 

ا أو منیرفا من بالأولى ، بحیث یصعب فصلها عنها ، كما یصعب استخراج تمثال دین

2»قطعة من المرمر لم تنحت بعد
وبذلك حاول التخلي عن المنطق الأرسطي لیستعمل  

المنهج القائم على الإستنتاج ، ولهذا یعتبر أفضل ممثل للموقف الجدید ، ولكن من جهة 

لم یقدّم شیئاً للمنطق ، فهو یصدر نظام الأفكار " بین" أن ممثل " بلانشي" أخرى یرى 

هذه الفترة في " بلانشي" ر به هجران المنطق في العصور الحدیثة ، لذلك اعتبر الذي یفسّ 

  .تاریخ المنطق تتمیز بالفتور 

ولقد حاول دیكارت إعادة بناء صرح العلم رأساً على عقب ، بدایة من خلق علم جدید 

على شرط أولي هو مبدأ الشك الكلي ، ویعدُّ ضروري للفحص النقدي لسائر یرتكز 

نا ، لینشد في ذلك البحث عن الحقیقة الیقینیة التي لا تكون موضوعاً لأي شك ، معارف

كما وجد في الریاضیات نموذج المنهج العلمي ، فهي ترشد إلى الطریق الصحیحة 

3والوحیدة التي تقود إلى معرفة الحقیقة 
  ؟نهج الدیكارتي هو المنهج المنطقيلكن هل الم. 
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الذي یرى أنه لا یوجد "  Hamlinهاملان " ف في قراءته موق" بلانشي"یؤكّد 

تعارض بین المنهج الدیكارتي والمنطق التقلیدي ، بمعنى أن الاستنتاج الدیكارتي مماثل 

" للأرسطي ذلك أن رباط الأفكار المستعمل فیها في الحالتین هو رباط تحلیلي ، واستدل 

ره وحید ولكنه دقیق ویذكر فیه اعتب" هاملان" یستعمله " كانط"على هذا بنص لـــ " بلانشي

1عن صول منهجه ) المقالة(أن المنطق إلى جانب الریاضیات عندما أخبرنا في 
 .  

"  ، حیث أن" هاملان" أن هذا النص لا یقول شیئاً عما رآه" بلانشي" لكن یرى

في بحثه عن منهجه كجمیع الناس في عصره بدا له أن ینبغي أن یتوجه إلى " دیكارت

أنه علیه الاستفادة منه ،  كن إذا كان ینبغي له أن یدرك مزایاه فلیس معناهالمنطق ، ل

لم یرجع إلى الجبر والهندسة ، فهو یحصر العلوم " دیكارت" في ذلك أن " بلانشي" ودلیل

التي تمت معرفتها والمنزهة عن الخطأ والریب في هذین العلمین فقط ، وهو لا یتحدث 

ولكي یعیب علیه أنه لا یصلح إلاّ لعرض الحقیقة ولیس  عن المنطق إلاّ من أجل نقده ،

للمنطق ، بل وعدائه " دیكارت "دلیلاً آخر على رفض " بلانشي " للبحث عنها، كما یورد 

إن  «: بقوله " Gassendi غاسندي" رده على لفلسفة التصور مستعملاً نصّاً لدیكارت في

  .2»تصورها بشكل آخر تماماً ما تحتج به ضد كلیات المنطقیین لا یهمني لأنني أ

لا " فورفوریوس" كما أنّ الاحتواء المتتالي للأنواع في الأجناس الذي تصوّره شجرة 

" بلانشي" تفید شیئاً ، بل هناك كثیر من الغموض في تلك الدرجات المیتافیزیقیة ، ویؤكّد 

ى العلاقة هي أفكار ریاضیة ولیست قائمة عل" دیكارت" على أن الأفكار التي واجهها 

" ولیست تصورات قائمة على الماصدق ، ویبرّر ذلك بالعلاقة الریاضیة التي أضافها 

 6یمكن أن نحصل على  «:ویوضحها بمثال قدّمه قدمه بمتوالیة هندسیة حیث "  دیكارت

أن كل حد جدید یحصل بهذه (... ) الخ ... 6بتضعیف  12ثم على  3بتضعیف 
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د المطلق وحده المطلق الأولي والعلاقة التي تجمعه ، والح الطریقة یحدده أمران هما الحد

 3لكن لیس من  3آتیة من  6ذ یمكن من دون شك أن نقول إن لا یعیّن شیئاً ، إ

1»وحدها
على خصوبة هذا الاستنتاج حیث اتضح له أنه یمكن تعیین " بلانشي"ویثني ، 

  .د الأولیصة العلاقة ولیس من الحالحدود بیقین مطلق انطلاقاً من خص

الأهمیة الممنوحة للعلاقات، حیث أن جدّة المنهج الدیكارتي یكمن في " بلانشي"ویرى 

لم یعطوها إلاّ دوراً ثانویاً ، فكانت الحدود توضع أولاً ثم " أرسطو"المنطقیین بدءاً من  أن

الدیكارتي هو هذه العلاقة  جوهر الاستنتاج « حیث أن، بینها تأتي العلاقات لتربط

التي تسمح عن طریق عدد قلیل من الحدود الأولیة ، عن القیاس التقلیدي  بیةالأجن

الجدیدة والمعینة في آن واحد ، إنّ مثل هذا المطلقة ، ببناء كثرة غیر محدودة من الحدود 

2»الاستنتاج یجمع بهذا بین الخصب والدقة 
 .  

" ارتدیك"، ذلك أن ر بین الاستنتاج الریاضي والقیاسفرقاً آخ" بلانشي" هذا ویوضّح 

، بل ینفر من الصورانیة ویهدف إلى منطق ومنهج عملي لا یستخدم الرموز في المنطق

أمر تطبیقي أكثر مما هو أمر نظري لا یمكن تعلیمه بالكتب أو القراءة ن بل  لمنهجوهذا ا

ورأى انتقد هذا الموقف الدیكارتي " بلانشي" حیازته واكتسابه وتقویته تكون بالتمرین ؛ لكن 

فیه أنه أمر یثیر الدهشة خصوصاً انه قد صدر من ریاضي ، ومن المفروض أن یكون 

  .هو الأقرب إلى الصورانیة 

لسابع تدریجیاً منذ منتصف القرن ا انتشرتأن الروح الدیكارتیة التي " بلانشي"ویؤكّد 

ن وم" أرسطو" من فلسفة  والانتقاصعن الماضي  عشر لم تكن إلاّ لتفخّم الانفصال

التعلیم المدرسي وتقوت بالعلم الناشئ ، وما تبقى من المنطق اتجه للدخول تحت لواء 

المنهج كما لو كان ضرباً من المداواة العقلیة ، ما یتضح من خلال بعض الدیكارتیین 
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منهجیة  تالذي أرد أن یجدد المنطق التقلیدي عن طریق خلطه باعتبارا" كلاوبرغ " أمثال 

1عم أنه وضع أصول الحقیقة خلافاً لأرسطوفز " غولنكس" أمّا 
أن " بلانشي" لكن حسب  

 . "بور روایال" التقلیدي هم مناطقة المثال النموذجي لهذا التجدید ونفخ الروح في المنطق 

المنطق أو فن : "بعنوانم نشر كتاب في المنطق  1662في عام  :منطق بور روایال -5

، وكتب من قبل دیكارتیین وناشطین )(La Logique ou L’art De Penser" التفكیر

" و"  Antoine Arnouldأنطوان أرنولد " هما  )*(من السلطة العلیا للمذهب الجنسیني 

 بور روایال " وقد عرف هذا الكتاب المسمى بمنطق  .Pierre Nicole  "2بیار نیكول 

Port-Royal " منطق خلال وكان له دور في تعلیم المثقفین ال ،رواجاً منقطع النظیر

 قرنین لا سیما في فرنسا والدول الأوربیة الأخرى ، فقد ظهرت له أكثر من خمسین طبعة

ن اثنتي عشر فرنسیة خلال هذین القرنین وعدة ترجمات إلى الانجلیزیة وما لا یقل ع

 اكتراثهأهم سماته وهو قلة " بلانشي" ومن خلال هذا الكتاب یبرز ، ترجمة إلى اللاتینیة

لمعتبر مادة نظریة بشكل غریب ، فهو حسبهم لا یكون علماً بل یكون فنّاً ، ولا بالمنطق ا

بل یكون فنّاً نتعلم به وراء العبارات اللفظیة أو أن یكون فنّاً لتركیب الكلمات والعبارات 

  :ما یليفی" بور روایال" ویمكن حصر ما قدمه مناطقة  نفكر بطریقة أفضل

لتالي فهما یرفضان صوریته وصورانیته ، ویدعوان أن المنطق فن ولیس علم ، وبا -

إلى منطق قائم على أمثلة عینیة ملموسة ، فلیس فیه صیغة تخطیطیة ، أي أن المنطق 

والغرض الذي ینبغي تعلیم الناس إیاه هو الاستدلال  ،لیس أمراً نظریاً بل هو علم تطبیقي 
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فهو لم  ،من الرموز والمتغیرات  الصحیح بقدر ما هو الحكم السلیم ، وهذا ما جعله خالیاً 

  .1یوضع لیكون أداة للعلوم الأخرى 

بأمثلة مختلفة التي بالفعل في مختلف میادین  ستدلالاتالاأنهما یعبّران عن  -

إلاّ " دیكارت" بمنطق  تأثرهماالتفكیر التي تذهب من الهندسة إلى الأخلاق ، فهما رغم 

" ، ومنطقروج من المدرسةذي ینسى بمجرد الخأنهما جمعا بین جفاف المنطق المدرسي ال

2الجدید لیجعلا منه منطق ذا تأثیر أوسع وأدوم" دیكارت
.  

حاولا تجدید المنطق التقلیدي ولكن لیس الاستغناء عنه ، بل على العكس من ذلك  -

حاولا الجمع بین الأمرین وجعل التعلیم التقلیدي في خدمة هدف المحدثین ، وینضاف إلى 

، وإذا "  Ponséesالخواطر " في كتابه " باسكال" تأثیر یطغى علیه هو" یكارتد" تأثیر

أن المنطق الحقیقي : یقال على المنطق " باسكال"و" دیكارت"كان الحال عند كل من 

یسخر من المنطق ، أي أن منطق المحاكمة یسخر من منطق العقل الذي یدرس في 

  .3المدارس ، لأنّ الأول خالٍ من القواعد 

إلى قواعد المنطق العادیة قواعد المنهج التي " بور روایال" قد أضاف مناطقة و 

لكتاب على لقیادة الفكر وزاوجوا بینها حیث یحوي هذا ا" باسكال" و" دیكارت" قدمها 

لتي ، لكن هذه الطریقة في تصور المنطق تبتعد عن الطریقة االجانب المادي والصوري

یستبعد مؤلفا منطق بور روایال عدداً كبیراً من  «بذلك و  یراد فیه أن یعالج كعلم صوري،

المسائل الموجودة في أعمال المنطق السابق معتبرین أنها تعود إلى حقل المیتافیزیقا أكثر 

لى نفسه مهمة تحریر ما له قیمة من إمن حقل المنطق ، فمنطق بور روایال یوكل 
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شكلت فیه القسم الأكثر أهمیة والأكثر المنطق السابق مضیفاً إلیه نظریات جدیدة كلیّاً ، 

1 »اعتباراً ، هذه الإضافات مقتبسة في معظمهما عن دیكارت وباسكال 
.  

" بلانشي"من عناصر جدیدة للمنطق فیحصرها " بور روایال"أما ما أضافاه مناطقة 

  :في النقاط التالیة

" فكرة" دال كلمة بالنسبة إلى عناصر القضیة فنجد اصطلاحین جدیدین هما أولاً استب -1

في ذلك " بلانشي" ثم التمییز في الأفكار بین مفهومها وماصدقها ، وأورد " تصور" بكلمة 

مفهوم الفكرة هو الصفات التي تحتوي علیها والتي لا یمكن نزعها  « :نصّاً یقول فیه 

ع عنها دون إفسادها ، مثلما أن مفهوم فكرة المثلث تحتوي امتداداً وشكلاً وثلاثة أضلا

2 »وثلاث زوایا ، ومساواة هذه الزوایا لقائمتین 
.     

لأرسطو وللمدرسین أن هناك تجدید آخر بالنسبة " بلانشي "بالنسبة للتعریفات فیرى -2

قد میّز بین التعریفات التي " أرسطو" خاصة بكیفیة فهم التعریفات اللفظیة ، فإذا كان 

عطي معنى الكلمة ، وكان له التأثیر تشیر إلى ماهیة الشيء والتعریفات التي تشیر ت

استعمال " بور روایال" المدرسیین في التمییز بین التعریفات الحقیقیة واللفظیة ، وقد أعاد 

أدخلا " باسكال " فات الشیئیة واللفظیة ، وتحت تأثیرالعبارتین المماثلتین ، وهما التعری

وهي وضع اسم في ذاتها،  مقام الأول وهو التسمیةمفهوماً آخر للتعریف جعله في ال

   . للإشارة به إلى مفهوم ما

بالنسبة إلى القضایا فإنّ الأمر الهام هو قبول القضایا الأرسطیة الأربعة ، وفي  -3

فإن التركیب لا تبدیه الصورة النحویة للجملة ، "  Exponiblesالمستترة " بعضها وهي 

ما هو شأن القضایا القصریة ك بنیتها المنطقیة ن لإبرازبل یجب تحلیلها وكشفها 

ستثنائیة والتفضیلیة والتقییدیة ، أمّا القضایا الأخرى فإن تركیبها تصرح به اللغة ، وقد والا
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والشرطیة والسببیة وصلة العطفیة والعنادیة : بین ستة أنواع هي " بور روایال" میّز فیها 

1ستدراكیة الموصول والا
.  

لعطفیة هي قضایا سالبة أمّا العنادیة فتطابق وبذلك یلاحظ أن القضایا الشرطیة وا

 .القضایا الثلاث التي مثلت المقدمة الكبرى في اللامبرهنات الخمس عند الرواقیین 

لحق القضایا الشخصیة " بور روایال" أن " بلانشي" إلى القضایا أیضاً یرى  ةوبالنسب

لقرون الوسطى ، لكن ما بالقضایا الكلیة ، حیث یرى أن هذه المسألة أثارت جدالاً في ا

یلاحظ أنه أثناء تطرقه لهذه النقطة كان غامضاً ولم یوضّح لنا طبیعة القضیة المركبة 

   .2 رواقیة ، إضافة أنه لم یعط أمثلة  توضیحیةوالفرق بینها وبین القضایا ال

تحدید لم یضیفا شیئاً جدیداً وما قاما به هو طریقة " بور روایال" فإنّ : بالنسبة للقیاس -4

بإلغاء الضروب التي تخرق ، وذلك التي ابتكرها رجال العصر الوسیط الضروب الصحیحة

  : س على قاعدتین أساسیتین هما ، وتقوم القواعد العامة للقیاالقواعد

  .أنه لا یجوز أن یكون حد في النتیجة أعم منه في المقدمتین -

جعلا هاتین القاعدتین أنه یجب أن یستغرق الحد الأوسط مرة على الأقل ، ثم  -

3»أن المقدمتین یجب أن تحتوي على النتیجة  «خاضعتین لمبدأ أعم هو
.   
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 :تمهید

لقد حظي المنطق منذ أواخر القرن التاسع عشر والقرن العشرین باهتمام متزاید من     

لعلوم ، مسائل المنطق وفلسفة ا اجتذبتهمقبل الفلاسفة والریاضیین على حد سواء ، الذین 

م الطرق والمفاهیم المنطق الریاضي ، وهو منطق یستخد وقد توجت جهودهم بابتكار

، وكان ذلك نتیجة تطبیق نتائج  الاستدلالیةفي تحلیل العبارات والعملیات  ةتالریاضیة البح

  .الریاضیات المعاصرة على المنطق 

ریاضي ، وهي وقد أطلق على المنطق المعاصر تسمیة المنطق الرمزي أو المنطق ال   

عن المنطق التقلیدي ، ذلك أن المنطق المعاصر بلغ درجة ه تسمیة تستعمل لتمییز 

ة الخالصة ، وهو ما یجعل قوانین المنطق الریاضي قابلة للتطبیق في كل العلوم الصورن

  .والمعارف 

هذه المرحلة من تاریخ تطور المنطق بالبحث ، حیث قسم المنطق " بلانشي" وقد خص   

، وإلى لوجستیك معاصر وفیه بلغ المنطق لوجستیك كلاسیكي ویبدأ مع لیبنتزالرمزي إلى 

ة في كتابات برتراند رسل وهوایتهید ، ثم أصبح بعدهما حركة علمیة نضجه وذروة الرمزی

  .واسعة 

وانطلاقا من هذا تستوقفنا إشكالیة تحدید ماهیة المنطق الرمزي ، فما هي ماهیة المنطق   

  الرمزي ، وهل تجاوزت مرحلة المنطق الرمزي المنطق التقلیدي ؟

  

  

  

  

  

  



  المنطق الرمزي مرحلة :  ثالثالفصل ال

 

 110

 

  المنطق الرمزي الكلاسیكي : المبحث الأول

منطق الریاضي ، بل الفاصل بین الالأب الأول للمنطق الرمزي" یبنتزل"یعدُّ   

إلى قسمین، ) الرمزي(المنطق الریاضي " روبیر بلانشي"المعاصر والكلاسیكي، ولقد قسّم 

 "لیبنتز"سمى المنطق الریاضي الكلاسیكي بلوجستیك الجیل الأول الذي یبدأ مع  حیث

ذكر الكثیر منهم لذین أسهموا في نشأته وتطوره، فرین االمفكوقد عدد  ،م1920حتى سنة 

 ولعل ذلك مرده إلى استحالة الإلمام بهم جمیعا ،لآخرلكنه في المقابل أهمل البعض ا

: قسمینإلى الذین قسمهم بقیة المساهمین  علىبعدها عرج لی "لیبنتز" ت بدایته معفكان

  .جهة أخرىن الفلاسفة مالمساهمین المساهمین الریاضیین من جهة و 

  مكانة لیبنتز المنطقیة: أولاً 

ثین الفلاسفة المحدمن أعظم ) م 1646 - 1716" (  G. W. Leibniz  )*(لیبنتز"إن 

یقا والفیزیقا ، یحتوي نظریات أصیلة في المنطق والمیتافیز وضع مذهباً فلسفیّاً مكتملاً 

حسب منهج البحث  –ق یمكن للمنط أولاهما، أساسیتین، وقدّم فكرتین والأخلاق واللاهوت

، أي أنه یتألف من قضایا على نموذج الهندسة الإقلیدیةأن یصبح نسقاً استنباطیّاً  -فیه

علم ، والفكرة الثانیة یمكن له أن یتخذ استنباط مجموعة معطاة من المبادئیبرهن علیها ب

 .1، وقوامه معادلات وقوانین الجبر نموذجاً أي لغة الرموز

 ه الحدود البسیطة برموز ریاضیةثم تمثیل هذ ،یل المعاني والحدودولقد نمّى فكرة تحل

، وما النظام كلّي من فروعه المنطق والریاضیاتإلى إیجاد علم " لیبنتز" وكان یطمح 
                                                 

، فهو كان ذهناً شاملاً وموسوعیّاً   :)مGottfried Wilhelm Leibniz )1646  - 1716ید فیلهلم لیبنتس  غوتفر (*) 

، وعالم قانون اشتغل وعالم طبیعي درس مبادئ المیكانیك، سهم في اكتشاف حساب التفاضلفیلسوف وعالم ریاضیات أ

بتحسین صناعة ، كما اشتغل "مقالات تاریخیة"كتب في هانوفر ، ومؤرخ لعلم القانوني ومجموعات القوانینبإصلاح ا

، كما عمل على م، وكان أول رئیس لها1700عام  ، وقد تأسست أكادیمیة برلین للعلوم بمبادرة منهالتعدین وصك النقود

، ومع كل ذلك لم یكرّس لیبنتس لعرض تصوراته الفلسفیة إلاّ مقالات موجزة وكتابه نإنشاء أكادیمیات للعلوم في درسو 

 .، وقد كتبه ردّاً على لوك لم ینشر إلاّ بعد وفاته بنصف قرن" مقالات جدیدة في الفهم الإنساني"فلسفي الرئیسي هو ال

  .375، المرجع السابق، صتاریخ علم المنطق ،الكسندر ماكوفلسكي - : في هذا الصددأنظر 

 51، المرجع السابق ، ص  المنطق الرمزي نشأته وتطورهمحمود فهمي زیدان ، 1 
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، إذ هو الذي یسمح بالقیام داً على الانسجام الكلي في الكونالاستنباطي فیهما إلاّ شاه

  .1لریاضیات بهذا الاستنباط المتحقق في المنطق وا

 كان (...)تلاك ناصیة كل العلوم وكل الفنون انتهى إلى ام« : یقول عنه بول هزار

اً ، منطقیاً میتافیزیقیاً مؤرخاً قانونیاً فیلولوجیكما قیل عالماً ریاضیاً طبیعیاً، سیكولوجیاً 

نسان لم ، وفي هذا النشاط الفذ الذي نظن أن أحداً من بني الإدبلوماسیاً لاهوتیاً أخلاقیاً 

: أنه ویقول عنه بأنه من أرقى العقول في كل زمان،" راسل"ویصفه ، 2» یسبقه إلیه 

، سبینوزیّاً ى حد ما، كان عمیقاً، متماسكاً اكتشفه ببطء في مخطوطاته كتاب محدثون إل«

  .3» سع نطاق ، ومنطقیّاً بدرجة مذهلةعلى أو 

الرائد الأكبر، وعلى  عتبارهاأن المنطقیون المحدثون متفقون على " بلانشي"ویرى 

رمزي الذي یبدأ بمعنى الكلمة لمنطق الالروحي لب المنطق الریاضي ، والأمبتكر اعتباره 

تز الكبیر هو لیبن اسمإن ذكر «: قائلاً " Scholtzشولتز " یورد في ذلك نص حیث ، معه

" ورسطأ"في المنطق المعاصر تشبه مكانة  أي أن مكانته ،4»حدیث عن شروق الشمس

م المناطقة المحدثین لهذا السبب اهتو  ،للمنطق الرمزي الممهد، فهو في المنطق القدیم

كبیر حدث في التطور التاریخي لعلم  انفصالإلى " بلانشي" ویشیرهذا . عماله المنطقیةبأ

، تاریخ المنطق إلى قسمین متمایزانیقسّم فیه  (Scholtz) "شولتز" المنطق مستدلاً بنص

التي الحدیثة  تهیكیة للمنطق الصوري، أمّا القسم الثاني فهو صور رة الكلاسالأول هو الصو 

  . 5" لیبنتز"تبدأ مع 

                                                 
    .290 - 289،المرجع السابق ، ص ص  2، جموسوعة الفلسفة عبد الرحمن بدوي ،  1
، ترجمة جودت عثمان ومحمد نجیب المستكاوي ، مطبعة ) 1715- 1680( أزمة الضمیر الأوربيبول هازار ،  2

  .220م ، ص  1948 1الكاتب المصري ، القاهرة ، مصر ، ط
، الكتاب الثالث ، الفلسفة الغربیة ، ترجمة محمد فتحي الشنیطي ، الهیئة  ةتاریخ الفلسفة الغربیبرتراند رسل ،  3

  .138م ، ص  1977) ط. د(المصریة العامة للكتاب ن مصر ، 
  .207، ص سابق، المصدر الالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل روبیر بلانشي،  4

 .207، ص المصدر نفسه 5
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  مساهمات لیبنتز المنطقیة : ثانیاً 

بین نه اعتقد أن القیاس من ألدرجة " أرسطو" كان معجباً بمنطق" لیبنتز"لقد كان 

 الصحیحة لاستخدامه بقى لنا أن نعرف الطریقةوحسبه یتأحسن ما أنتج العقل البشري 

ویسعى فیما بعد إلى مزج هذا المنهج القیاسي بالریاضي ، كما یبین من خلال نص ورد 

للمنطق الكلاسیكي أیقظ فیه " لوك" أن نقد ) أبحاث جدیدة في الفهم الإنساني ( في كتابه 

بدأت أسلم بفكرة عن المنطق مختلفة تماماً عن تلك التي  «: روح البحث ، حیث یقول 

كانت لدي من قبل ، لقد كنت أنظر إلیه باعتباره تسلیة طلبة ، وارى الآن أن أنه نوع من 

" لیبنتز" على لسان " بلانشي"؛ وهذا نص أورد  1»الریاضة الكلیة بالمعنى الذي تقصده 

  .الذي یكره المنطق ویمقته، ویكنُّ له العداء الشدید" لوك"ى ردّا عل

، حیث في مجال المنطق" لیبنتز"لعرض إسهامات  بذلك إلى مخطط" بلانشي" لینتهي

قد وضع نفسه في امتداد المؤلفین الذین سبقوه وعلى الاعتراف لكل واحد " لیبنتز" أنكر یذ

  .2)فهرس الإبداعات( ، فجمع هذه الإبداعات المنطقیة ووضع بفضله وبمساهماتهمنهم 

 : ضافات التي قدمها فیمكن أن نذكرلإوبالنسبة إلى ا

التعبیر عن التمثیلات الخطیة على القضایا وأشكال القیاس معتبراً " لیبنتز" ل حاو  -

القضیة الشخصیة ملحقة بالكلیة ، فالخطوط الأفقیة ترمز إلى ماصدق التصورات ، 

والخطوط المنقطعة العمودیة تشیر إلى علاقتي الاحتواء أو الاستبعاد الجزئي أو الكلي 

ط على الخط الأفقي یكون هناك احتواء وتكون القضیة بین هذه التصورات ، وعندما تسق

ثم جسدها بهذه  3موجبة ، وتكون سالبة عندما تسقط الخطوط المستقیمة في الفراغ 

  :الأشكال التوضیحیة 

  

                                                 
  305، المرجع السابق ، ص ) نظریة المعرفة (  الإنساني أبحاث جدیدة في الفهمف لیبنتز ، . ج  1
  .211، المصدر السابق ، ص المنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل روبیر بلانشي،  2
  .213- 212، ص صنفسهالمصدر  3
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  ب  «

    ج -كل ب . كم 

  ج  

  ب  

  ج-لا ب. كس 

  ج  

  ب  

  ج -بعض ب. جم 

  ج  

  ب  

  ج  -لیس بعض ب.  جس

  ج  

  «1  

لما یحدث مع تقاطع دائرتین یسمح  على التمثیل بأنه خلافاً " بلانشي" وقد علق  

قد حرص على جعل مخطط الكلیة " لیبنتز" بالتمییز التام بین الجزئیتین ، إضافة إلى أن 

 السالبة ومخطط الجزئیة الموجبة متناظرین لانعكاسهما انعكاساً بسیطاً ، وعلى جعل

أمّا مخططات  2المخططین الآخرین غیر متناظرین لأنهما لا یقبلان مثل هذا الانعكاس

یقدم أمثلة عن الضروب الأربعة التقلیدیة من الشكل الأول فقط " بلانشي" الأقیسة فإن 

   :حیث یلاحظ أن النتیجة یشار إلیها بالخطین الممتلئین العمودیین 

  

                                                 
  .213، ص ، المصدر السابقلمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلاروبیر بلانشي،  1

  213، ص المصدر نفسه 2
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  ب                 ب -كل ج         «    

Barbara      ج                    ج -كل د  

  د                  ب -كم     كل د.كم.كم

  ب                  ب -لا ج               

Celarent       ج  ج - كل د  

  د  ب -لا د    كس.كم.كس

  ب               ب –كل ج   

Darii  ج  ج            –بعض د 

 ب             د –جم    بعض د .جم.كس

 ب              ب –لا ج   

Ferio ج              ج -بعض د 

 ب        د -جس   لیس بعض د.جم.كس

  «1 

: مبحثین" بلانشي"وى المنطق الرمزي فقد خصّص لها أمّا مساهماته على مست       

) الریاضيالحساب (، بینما الثاني فسماه )كلیةاللغة الرمزیة ال(الأول منها تحت عنوان 

، حیث تناول حول الكتابة الكلیة" لیبنبز" وع مشر " بلانشي" ففي المبحث الأول یبرز

 بغي التمییز بین الفكرة وتحقیقهالكن ین ،)الفكرة( ه للمنطق وهوالإبداع الرئیسي الذي أدخل

 .والمنطق الرمزي الحدیثي فهي التي تحدّد الانقطاع الفاصل بین المنطق الكلاسیك

تاریخ المنطق بدایة من الیونان لیبرز فكرة  استقراء" بلانشي"حاول  الإبداعولتوضیح هذا 

 یقول، ر من مسار تطور المنطقالتي تغیّ  الانعطافالكتابة الرمزیة ویبیّن نقطة 

  إنّ الأصوات التي یصدرها النطق هي رموز عن أحوال النفس؛ والكلمات «: "بلانشي"

                                                 
  214، ص  ، المصدر السابقالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل نشي، روبیر بلا 1
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1»المكتوبة هي رموز عن الكلمات التي یصدرها النطق 
 . 

لكن  إدخال المتغیرات لا یعرقل النطق،، وبذلك فأرسطو یصّرح به قدیماً كان وهذا ما 

 یمكن أن تنقلب الأمور عند الانتقال إلى الكتابة الرمزیة دون وساطة الكلام وبذلك تكون

أن الصیغة " بلانشي" اءة الجهریة ، ویرى لأن الكتابة تمنع القر الترجمة الصوتیة خداعة 

المكتوبة هي النص الحقیقي أمّا المنطوق فلا یعبر عن الفكرة بدقة ونفس الشيء لغة 

  : هذا بمثال حیث یقول " بلانشي" ، ویشرح المنطق 

  وأ" س هي د" یقول جهراً )" س(د"الأستاذ الذي یكتب على السبورة أثناء درسه «        

" س هي د"، فقولنا ید أن كلامه لا یتقید بالإشارات التي خطّتها یده ب" دالیة س" 

ویدخل إشارة زمنیة ، وأما سنادیة عن المحمول الترتیب ویفصل الرابطة الإ یقلب

فهو لم یعد دالة قضویة بمعنى الكلمة ، لأنه لم یعد له صورة " دالیة س" قولنا 

ن لا ضیر في ذلك إذ الخدعة لم القضیة ، وهو حرفیاً لیس له معنى تقریباً ، لك

الذي یسمعه لیس " س هي د"أو " دالیة س" تلاحظ ، لأن التلمیذ یعلم أن قولنا 

التي یتعذر النطق بها والتي یراها )" س(د" سوى طریقة یشار بها له إلى صیغة 

»على السبورة 
2.  

اً للمنطق یعتبر رائد" لیبنتز" أن " بلانشي" أمّا في إبداع الحساب الریاضي فیرى 

نسق من الرموز  –الرمزي الحدیث ، حیث أن مشروعه حول اللغة الرمزیة الكلیة 

بمثابة الأبجدیة للأفكار البشریة وتكتب أفكارنا بصورة عقلیة تامة ، وبذلك  -الخطیة

كلمتي " لیبنتز" یات ، واستعمل فتطور المنطق المعاصر شدید الارتباط بأساس الریاض

على الأعداد  انطباقهمالأنهما حسبه مهمتان ومحررتان من ) الحساب( و) المنطقي(

  .3 وبشكل موسع على الكم

                                                 
     .222، ص ، المصدر السابقلمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلاروبیر بلانشي،  1

  .223ص  ،المصدر نفسه 2
  .229المصدر نفسه، ص  3
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  مساهمات الریاضیین : ثالثاً 

بعد لیبنتز اكتفى ببعض التنقیحات بمواصلة الآراء الموروثة   یرى بلانشي أن المنطق

لأصغر یسمى المنطق ا ، وعلى ماحملیة والمركزة على نظریة القیاسالمتقیدة بالقضیة ال

Logique mineure أمّا بالنسبة لمساهمة الریاضیین فیعترف باعتباره تابعاً للفلسفة ،

لنصف الثاني من القرن التاسع بأنّهم بقوا تابعین بشكل واسع للتعلیم القدیم حتى ا "بلانشي"

  ."ات ومناهجها في المباحث المنطقیة، وتمثلت محاولاتهم بإدخال روح الریاضیعشر

  :ء الریاضیینومن بین هؤلا

  .)مGirolamo satcheri)1667-1733 جیرو لامو ساتشیري  ـــ1

حیث حاول البرهنة على مصادرة المتوازیین برد إنكارها إلى المحال ، ولم ینجح في 

ذلك وفشل نسبیّاً في محاولته ، وكانت أرضیة خصبة لمن بعده أوحت لهم بإنشاء 

البرهان بالخلف في كتاب  لاستخدامهیرجع ذلك الهندسات اللاإقلیدیة بعد قرن من ذلك ، و 

، وقد عرف في " logica demonstation"نشره قبل ذلك بحوالي ثلاثین سنة تحت عنوان 

ومضمون كل برهان بالخلف هو  ،1وقته عدة نشرات ، ولكنّه وقع في طي النسیان

نسعى للبرهنة من نقیض القضیة المراد برهنتها ، فنفترض في البدایة صدقها ثم  الانطلاق

 ومن ثمة نقیضها صحیح وهو -خطأ نقیض القضیة الأصلیة –فیتبین خطأها  علیها

  .المطلوب

  )مjohann heinrich lambert  )1728-1777ــــ یرهان هینریخ لامبیرت  2

من المحاولات لتكوین  أن لیبنتز قد مهّد الطریق لظهور عدد كبیر "بلانشي"حیث یرى   

وقد ذكر أن كتابه الأساسي في  ،"لامبیرت"ذه المحاولات محاولة ، وأجدر هحساب منطقي

، وقبل ذلك م1764الذي ظهر سنة "  Noves organonالأرغانون الجدید " المنطق هو

، غیر أنّ هذه للكتابة الرمزیة وللحساب المنطقيبعشر سنوات خصّص ست محاولات 
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 .المنطقالصوریة في هذا  المحاولات في رأي بلانشي بقیت خاضعة بشكل واسع للبنیات

 "ریقة لم یقصد إلى تجدید الأداة الأرسطیة القدیمة على ط" لامبیرت"ویرى بلانشي أنّ 

 القیاسي ، بل الاستنتاجمحل  الاستقرائیةولم یكن غرضه إحلال الطرق "  Bacon بیكن

لتي ، مستلهماً في معالجة المنطق روح الریاضیات ا الاستنتاجتدعیم دقة « على العكس 

  . 1»تعتبر المیزان الضروري لكل منهج علمي 

نعتبره  المتصوّر بهذه الروح ، والذي یحتوي على ما" Noves organon"ثم إنّ كتاب   

الیوم تابعاً لمیدان المنطق خاصة ، یتجاوز بشكل واسع هذا المنطق ولا یشمل فقط نظریة 

كان الألمان یسمونه  ، وهو مافي المنهج ، بل نظریة في العلم وفي المعرفة وفي العقل 

التي تطابق  Dianoilogie  :، ویضم الكتاب أربعة أقسم هي  vernunftlehreآنذاك 

التي عرضت فیها  Alethiologieبشكل أفضل المحتوى التقلیدي في كتب المنطق، و

التي تقترب كثیراً من مشروع  Séméologie نظریة في المعرفة وطریقة لاجتناب الخطأ ، و

أو نظریة الظاهر التي تحتوي على باب  phénoménologieتابة الرمزیة ، وأخیراً الك

مطول في الاحتمال ، وتبدوا في الكتاب الریاضیات الكلیة مرتبطة بنظریة في المعرفة 

    .   2الوثوقیة والمثالیة 

في كتابه ، فقد قدّم ست محاولات في وضع نظام " لامبیرت"وفي الحساب كما بسّطه     

رمزي یؤول إلى تطبیق قواعد الجبر على بنیة تصوریة بقیت هي بنیة المنطق التقلیدي ، 

      أن افترضناإذا « : ثم أعطى أمثلة على ذلك بعد أن أعطى مفاتیح الترمیز، حیث 

      و ن)جأ( ، بینماإلى الفصل النوعي) أ ف(تشیر إلى الجنس و) أج(فإنّ تصوّر ) أ(

شرح التصور : جناس والفصول البعیدة بحسب درجة بعدها فیكون تشیران إلى الأ ن)أ ف(

 أف ، وبمواصلة-أ= أج : فإنّه یمكن أن نستنتج أن ) .ف+ج(أ= أف +أج : هو ) أ(

                                                 
  .247، المصدر السابق ، ص المنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل وبیر بلانشي، ر  1
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) 2ب+ أ ب2+2أ= ( 2)ب+ أ:( هذا التماثل مع الحساب الجبري ، حیث نجد أن"لامبیرت"

ثم . أ ف ف + أ ف ج + ج ف  أ+  2أج =  2 )ف+ ج( أ: فإنّه كتب المعادلة التالیة 

  .1» ، وواصل حساباته بهذه الطریقة) ن(عمّم الصیغة على الأسس 

ة مما جعل العلاقات مدروسة تبعاً القضایا إلى الصور الحملی "لامبیرت"وقد ردّ 

وبها یتعیّن تصور بواسطة تصور   Ratioوالعلاقات ضربان ، فالعلاقة البسیطة للصفات

وهي علاقة تصور بآخر ، بحیث یتعیّن التصور الأول  Relatioبة آخر ، والعلاقة المرك

مركبة هي تركیب للعلاقات بواسطة عدة علامات أو علاقات ، وبالتالي فإنّ العلاقة ال

ثم بیّن ذلك بأمثلة . والتي تنجم بدورها عن المقارنة المباشرة بین تصورین البسیطة ، 

ثم یستنتج )  A est le N de B: ( أ هكذا وتقر   B ::N=A:  ، حیث توضیحیّة ترمیزیة 

2     :ومنه        : منها التركیبة التالیة 
   

یلاً هي محاولاته معالجته معالجة ریاضیة ، فلقد تصوّر تمث" لامبیرت"وأهمّ إسهامات      

إلیه أبو البركات وهذا العمل في الحقیقة كان قد سبقه  بالخطوط لمختلف ضروب القیاس،

منذ القرن السادس الهجري ، ویمثل على ذلك ضرورب " المعتبر" البغدادي في كتابه 

" B" إلى الحد الأكبر و"  C" و"  M" الشكل الأول ، فقد رمز إلى الحد الأوسط بالحرف 

، وأنّ الخط المتقطّع یشیر إلى عدم تحدید الماصدق ، وهو تحدید  الأصغرإلى الحد 

  .  3ه القضایا الجزئیة تتمیّز ب

                           CـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــC 

 Barbara         M ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ M     

                         B ـــــــــــــــــــــــــــــــ B   

  

                                                 
  . 252، المصدر السابق ، ص المنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل روبیر بلانشي،  1
  .المصدر نفسه ، الصفحة نفسها  2
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Celarent            M ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ C MـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــC 

                         B ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ B           

                         CــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــC 

  Darii                 M ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ M     

 ــــــ ــــــــ Bــــــــ ـــــ                         

Celarent          M ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ C MـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــC 

B   1ــــــــ ـــــ  ــــــ ــــــــ           

أن أهمیة هذا التمثیل بالخطوط یسمح فعلاً لا فقط بالتعرف على  "بلانشي"وحسب    

مشروعة ، لأنّ هذه الأخیرة لا الضروب المشروعة ، بل كذلك بإلغاء الضروب غیر ال

أن یكمّم القضایا " لامبیرت"وقد حاول  .یمكن إنشاؤها ، كما تمكّن محاولة ذلك بسهولة 

ویحدّدها تحدیداً عددیّاً من خلال الأمثلة ، ومنها قوله في القیاس التالي بأنّه قیاس منتج 

وهذه النتیجة صحیحة  2»إذن فبعض ج هم ب     أ  هم ج     هم ب أ  « : تماماً 

من أ هم ب وج معاً ، ولیست هذه النتیجة ، ولأنّ هناك على الأقل لأن 

كانت غیر محددة نسبیّاً كما هو شأن كل قضیة جزئیة  محتملة فحسب ، بل یقینیة ، ولو

، ویبین أن الكسر لا یصیب أحد الحدین ، بل  للاستشهادكما قدّم مثال آخر للقیاس  .

« : في النتیجة  الاحتمالالرابطة الإسنادیة ، وبیّن درجة 
 

   أ هم ب 
  

    ج هو ب

إذن ج 
 

،  بالاحتمالوفي مثال آخر تكون فیها المقدمتان ذاتهما متأثرتین  ،»هم ب 

أ  : المقدمتین احتمالیةالنتیجة حاصل  احتمالیةتكون 
 

ج    هم ب 
 

 هم أ  إذن ج 

 و  فإنّ النتیجة تنقص بمقدار ذلك ، وإذا كان الحد الأوسط نفسه متأثراً بكسر ، 3»هم ب 

 .أ.«  :مثال ذلك  
 

ج   هم ب 
 

 التي قدّمها  أمّا الحجةب هم  إذن ج  أ    هم 

                                                 
  .  255-254، المصدر السابق ، ص ص من أرسطو إلى راسل المنطق وتاریخه روبیر بلانشي،  1
  .259المصدر نفسه، ص  2
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وقدّم  وقد طبق هذه العملیات على مختلف الأشكال   : فهي لأن 

 : نموذجین على ذلك 

                  » Camestres                        Darapti                      

جمیع أ                  
 

جمیع أ                   هم ب  
 

  هم ب 

ولا ج                  
 

  هم ج جمیع أ                         هم ب

فلا ج                  
 

   1»هم ب  فبعض ج                          هم أ

  )مléonard eular )1707-1783ـــ لیونارد أولر  3

كان له في تاریخ المنطق مكان متواضع ، أنّه إضافة إلى " أولر" وقد ذكر بلانشي أن   

خطیة الأخرى فقد شكّل الأقیسة عن طریق تركیبات للدوائر، عرفت بدوائر     تمثیلاته ال

التي تكمن في تقاطع ، حیث رمز لكلّ حد من حدّي القضیة بدائرة ، ثم العلاقات " أولر" 

، حسب الاستغراق في القضایا 2 عن بعضهما البعض أو تطابقهما الدائرتین أو انفصالهما

   :مثلة لفهم النظریة ، وتشمل الأشكال التالیة ویكفي الفحص البسیط لثلاث أ

 كل أ ـــــ ب                   «

     Barbara        كل جـ ــــ أ              

  فكل جـ ـــــ ب                          

  كل أ ـــــ ب                       

Camestres          أو لاب ـــــ جـ  لا جـ ـــــ ب        

 ـــــ أ فلا جـ                        

 

 

  

                                                 
  .  261المصدر نفسه ، ص  1
    262 - 261المصدر نفسه،، ص ص  2
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 أ

 
 ج

 

ب

 
 أ

 
 ج
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  أ ـــــ ب  لا                       

     أو بعض أ ـــــ جـ ـــــ أ بعض  جـ                       

  1»ـــــ أ   فلیس بعض  جـ    

                        

    

  ب         

      

 استخدملیس ریاضیّاً ، لأنّ الظاهر " أولر" ق ورغم هذا فإنّ بلانشي یرى أن منط   

قد تقیّد بالمعارف التقلیدیة إلى درجة أنه « الترمیز الهندسي ، غیر أنّ المضمون فإنّه 

  : بصفتها قضایا حملیة مزدوجة على صورة مثلاً لم یتصور القضایا الإفتراضیة إلاّ 

  . 2 »إذا كانت أ ـــ ب فإن جــ ـــ د 

  )مjoseph Gergon )1771 -1859غون ـــ جوزیف جر  4

محاولة " تطرق بلانشي إلى إسهاماته في المنطق الرمزي من خلال مؤلفه كتاب حیث  

، حیث أشاد بالریاضیات "  essai de dialectique rationnelleفي المنطق العقلي 

وبالهندسة بالخصوص ، كما أورد بعض النصوص التي تشید بدور العلوم الریاضیة 

ارها الوحیدة التي یمكن فیها تطبیق طرق المنطق العقلي تطبیقاً دقیقاً ، ومنها من وإعتب

   : تدعوا إلى إستعمال منطق رمزي بدیلاً بإحلال الحساب محل الإستدلال ، حیث یقول

إلى دلالة الرموز التي نعمل  یمكننا إجراء حساب جبري بدقة من دون الإلتفات بتاتاً  «

ابعة إستدلال من دون معرفة دلالة الحدود التي تعبر عنه بتاتاً ، أو ، یمكننا أیضاً متبها

 وتحرّر بذلك من تبعات اللغة العادیة .  3» من دون التفكیر فیها بتاتاً إن كنّا نعرفها 

                                                 
    263، المصدر السابق ، ص المنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل روبیر بلانشي،  1
  الصفحة نفسهاالمصدر نفسه ،  2
  264المصدر نفسه ، ص   3

أ    ج  ج

       

 

أ    ج 

       

 

ب

 ب

أ    ج 
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  .لقیامه على الحد الهندسي بدلاً من أن یكون من إیحاء تحلیل الكلام 

 )مBernard Bolzano )1781-1848 ـــ برنارد بولزانو 5

: ، حیث یصفه بقوله" بولزانو" كما بیّن بلانشي أهمیة إسهام الریاضي واللاهوتي 

، وهو ما  1»نغادر بالتأكید میدان المنطق الكلاسیكي لندخل بهو المنطق المعاصر«

" ،الذي یشبه جهود أعمال Wissenchaft slehreیشهد له كتابه الضخم في نظریة المعرفة 

حیث أراد تجدي المنطق بحیث یستجیب لمطالب . تجدید المنطق في "  فریجة"و " بول

العرض العلمي الحقیقي للریاضیات ، غیر أنّ غرضه لم یكن جبرنة المنطق أو جعله 

فرعاً من فروع الریاضیات ، بل أراد أن یجعله صالحاً لأن یتحمّل صرح الریاضیات ، وقد 

محاولة لعرض تفصیلي  «رعي لكتابهبلانشي على هذا العمل من خلال العنوان الف استدل

  .2»وجدید في أغلبه للمنطق 

وقد أدرك أن هذا التجدید للمنطق لا یتأتى إلاّ بإعادة الریاضیات المعاصرة على 

على موضوعیة المعاني والأفكار الریاضیة " بولزانو" كما ألحّ  .وقع تجدیدها أسس

ه للقضایا تعرف الیوم بعلم قوانین والمنطقیة ، بل إنّه قد خصّص جزءاً هامّاً من أبحاث

     " .علم قواعد المنطق " الفكر أو 

  الفلاسفة مساهمات : رابعاً 

  )م Kant Emmanuel )1724-1804ـــ كانط 1

، " من جهة الفلاسفة" أمّا إسهامات الفلاسفة فقد خصّص لها بلانشي مبحثاً بعنوان  

لم یهتموا كثیراً بالمنطق ، " لیبنتز "حیث یرى أن كبار فلاسفة العصر الحدیث باستثناء 

    "بلانشي"ومن الفلاسفة الذین تطرق لهم   .على الرغم من أنه اعتبر دائما مادة فلسفیة 

، لكن مساهماته تبقى ضئیلة ، ورغم أنه لم یهمل المنطق تماماً إلاّ أنه كان " كانط" 

                                                 
  .  268، المصدر السابق، ص المنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل روبیر بلانشي،  1
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سوى شروحات لا یف بعده ، وأنّ كل ما أض" أرسطو"یعتبر هذا العلم قد ولد كاملاً مع 

  بعض آرائه أوردها في كتابه و . أثره في تاریخ المنطق  "بلانشي "غیر ، ومع ذلك یذكر

، حیث قسّم القضایا إلى قضایا تحلیلیة وقضایا تركیبیة من حیث " نقد العقل الخالص" 

منها وفي كلّ واحد  « المحمول وعلاقته بالموضوع وأیضاً الأحكام فقد ردّها إلى أربعة

، ) جبة، سالبة، معدولةمو ( والكیف ) كلیة، جزئیة، شخصیة( هم الكم : ثلاثة أحوال 

 1»)، خبریة، یقینیةاحتمالیة( والجهة) حملیة، شرطیة متصلة، شرطیة منفصلة(والإضافة

فقط ، ومظهره المنظم  "كانط"مصطنع یرضي  انتظامأنّ هذا التقسیم هو  "بلانشي"ویعتقد 

نحن لا نرى في هذا أي مبدأ عدا الرغبة في  «:  طع ، حیث یقولیخفي طابعه المتق

التناظر یوجب التقسیم إلى أربعة عناوین  ولا إلى التقسیم الثلاثي داخل كل عنوان ، 

   2 »وحة تامة لیضمن أن ال ولیس هناك ما

 هو العلم بالقوانین الضروریة الذي یدرس صورة الفكر "كانط"هذا وإذا كان المنطق عند   

یصرّح بأن المنطق  عن موضوعات الفكر ، وهو استقلالبمعزل عن مضمونه ، أي في 

 استخداماالفهم  لاستخدامجمعها ومرشداً صور یصلح أساساً للعلوم الأخرى بأوفقا لهذا الت

الحقائق العلمیة في مجال محدّد من  اكتشافولكنه لا یستطیع أن یستخدم في . صحیحاً 

  لأنّ موضوعات العلوم ومصادرها تبقى خارج مجال رؤیة المنطق  المعرفة العلمیة ، وذلك

   .  3، بخلاف المنطق هي التي تشكّل أرغانون العلوم وآلتها"كانط "والریاضیات عند 

، حیث یقول " المتعالي" للمنطق وقیّده بصفة أساءقد "كانط "یعتقد أن " بلانشي "إلاّ أن   

الصوري یهمل كل محتوى للمعرفة لكي لا یلتفت إلاّ  فبینما المنطق العام أو « : "بلانشي"

إلى صورة الفكر ، فإنّ موضوع المنطق المتعالي هو تحدید أصل ومدى وقیمة المعارف 

                                                 
  274، المصدر السابق ، ص المنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل روبیر بلانشي،  1
  275-274المصدر نفسه ، ص ص  2
  . 415، المرجع السابق ، ص  علم المنطق تاریخالكسندر ماكوفلسكي ،   3
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أساء كثیراً للمنطق وأنّ  "كانط"قدّمه  أي أن ما ؛ 1»التي نتصور بها الأشیاء تصوراً قبلیّاً 

 إنّ لها عدة جوانب أخرى مسیئة لظهورهاف مهما تكن قیمتهانظریة المعرفة التي قدّمها 

   .ولتطور المنطق الصوري والرمزي من بعده 

  ) مjohn Stuart Mill )1806-1873ـــ جون استوارت میل  2

أنه بینما أدخل الكانطیون المتأخرون المنطق في مسالك كثیرة  "بلانشي" أشاروقد   

ختلف جعله یتطاول أكثر على م اتجاهفي  اتجهالمخاطر فإنّه لدى فلاسفة آخرین قد 

" بلانشي" اتهمهحیث  "جون استیوارت میل"، ومنهم میادین علم النفس ونظریة المعرفة

، بل قد مزجه رفض رد المنطق إلى المنطق الصوريفمیل ی .بأنّه ضد الصوریة

، أدى إلى قیاس قیة التي قام بها هي نقده للقیاس، وأبرز الأعمال المنطیابالمیثولوج

أیا كانت شهرتها في  همه وانتقده بشدة ، فنظریة الاستقراءات "بلانشي"، إلاّ أن ئياستقرا

  .2» الاستنتاجمثل قواعد القیاس في تفسیر  للاستقراءقواعد عملیة تكون  «وقتها فهي 

قد تطرّق إلى الفلاسفة المنطقیین في القرن التاسع  "بلانشي"لى هذا فإنّ بالإضافة إ

ن، فالقسم الأول منهم یضم مناطقة النصف الأول من هذا القرن عشر وقسّمهم إلى قسمی

 jan deجان دي سان توما (و ) paul de Veniseبولس البندقي  (: ویضم أبرزهم 

s’thomas (  و) هیربارتHerbart 1776-1849فرانتس برانتانو  (و) مFranz 

Brentano 1838-1917تعدیلات ، أمّا حصیلة أعمالهم فهي تنحصر في بعض ال) م

للنظریة التقلیدیّة في القضایا تتفق مع تصورات المنطق الرمزي الحدیث وكذا الرابطة 

   . 3 الإسنادیة من حیث الوجود والظن ومختلف صورها

   .لنصف الثاني من القرن التاسع عشرأمّا القسم الثاني من الفلاسفة المناطقة فیمثلون ا   

                                                 
  . 275، المصدر السابق ، ص المنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل روبیر بلانشي،  1

  .281، ص المصدر نفسه 2
  291-286المصدر نفسه ، ص ص  3
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  إرهاصات المنطق الرمزي : اً خامس

  )مGorge Boole )1815 -1964بول جورج  -1

وضمّنه أهم ما " صحوة المنطق" قد خصّص روبیر بلانشي مبحثاً خاصّاً تحت عنوان

" بیرس"، ثم ما أبدعه "دي مورغان"مه ، وأیضاً ما قدّ "جبر المنطق"باسم " جورج بول"ه قدّم

الإنجلیزي  الریاضي" جورج بول" فقد اسند بلانشي لــ  .الذي مهد لظهور منطق العلاقات

، ویعتبر أكثر علماء الریاضیات "جبر الفئات" شرف تأسیس جبر المنطق، فهو یعتبر رائد

" التحلیل الریاضي للمنطق"ى الریاضیات، وقد خصّص كتابیه تحمّساً لإقامة المنطق عل

أنّ یقول  لتحقیق هذه الفكرة في تاریخ العلوم ، إلى درجة جعلته" بحث في قوانین الفكر"و

أصبح دراسته الجادة ، بینما أصبحت الریاضیات مجالاً ینصرف إلیه للترویح عن  المنطق

یمكن  «نسقاً على الرغم من نقائصه فهو بأنه " بول" النفس ، ووصف بلانشي ما قدّمه 

تامّاً من حیث إنّه یقدم لحل مشكلات منطقیة تشمل وتتجاوز المشاكل التي یقف  اعتباره

ا یمكن أن نسمیه الیوم إجراءات في البت تسمح بحسابات عندها المنطق التقلیدي ، م

  .1»فعالة 

من هذا التوجه الجدید للمنطق یعتقد بلانشي أن هذا التصور سیكون له أثراً  وانطلاقا

حاسماً على مسیرته التجدیدیة خلال النصف الثاني من القرن التاسع عشر ، رغم أنه 

"  جورج بول" ق الریاضي المعاصر ومنطقیعترف في نفس الوقت بوجود تمایز بین المنط

فالمنطق البولي لیس تطویراً له، بل سلك مسلكاً مغایراً له ، كما أنّ المنطق المعاصر 

بالعودة « هما الكبیر للمنطق التقلیدي، بل، ویشتركان في توسیع" بول"لیس تحسیناً لمنطق 

  .2»إلى قواعده ، وبإعادة بناءه حسب روح الریاضیات

                                                 
  .301، المصدر السابق، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل روبیر بلانشي،  1
  .302، صالمصدر نفسه 2
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، "فریجة"یعتبرون مؤسس علمهم هو بأنّ المنطقیین المعاصرین  "بلانشي"ف كما یعتر 

 الرموز ، فقد عبّر ماستخداإأنّه یستند إلى " البولي "قي ومن أهم ممیزات الحساب المنط

الجبري ، وقد صنّف هذه الرموز حسب  الاستدلالمن  انطلاقاعن أفكاره بالرموز " بول"

اللغة العادیة وترجمتها إلى رموز ، فتوصل إلى النتائج یقابلها في صور  وظیفتها ثم ما

 : ، حیث یقول" Lous of Thoughقوانین الفكر " من كتابه  "بلانشي"التالیة ، التي أخذها 

یمكن القیام بها بواسطة نسق من  استدلالباعتبارها أداة  اللغةإنّ جمیع عملیات  «

   1:»العلامات ، مؤلف من العناصر التالیة 

الخ ، وتمثل الأشیاء التي هي موضوع تصوراتنا ، وهذا ...موز حرفیة مثل س، ص ر  -1

یصدق على الأسماء أعلاماً كانت أو مشتركة ، والصفات والعبارات الوصفیة ، وتتخذ 

  .هذه الرموز لكي تمثل أصنافاً 

، وتمثل عملیات الفكر التي بها تتركب  X،  -،+ علامات على العملیات مثل  -2

أو تنحل ، بحیث تؤلف تصورات جدیدة تضم نفس العناصر ، وتشمل  الأشیاء تصورات

، وتتخذ هذه الرموز لتمثیل العملیات الذهنیة التي بها نركب "و ، أو ، ماعدا" كلمات مثل 

  .أجزاء في كل ، أو نفرق كلا� إلى أجزائه 

لى المنطق ل العملیات الجبریة إله الفضل الكبیر في إدخا" بول" ویبدوا لنا أنّ 

لى ، بل عفحسب ، لا على منطق الفئاتقة من بعده لیأخذوا بها ویطبقوهاوسیأتي مناط

ى علم الجبر منها ، غیر أن نظریته المنطقیة أقرب إلنظریات أخرى وهي حساب القضایا

، ونزعته الریاضیة جعلته یتعسف في تطبیق العملیات الجبریة على إلى علم المنطق

وهذا ما دفع  عن فكرة القسمة في جبر الفئات   ب التعبیر بدقةالمنطق ، فمثلاً یصع

 لیس حساباً للأصناف ، بل هو یعرض نفسه على أنه حساب  «: بلانشي إلى القول 

                                                 
     .304، المصدر السابق، ص لمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسلاروبیر بلانشي،  1
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  .1»مجرد صالح لأن یؤول تأویلاً عینیّاً في لغة الأصناف 

دروس في جبر "هذا وقد توّج الجبر البولي بعدة إنتاجات منطقیّة أبرزها كتاب 

ویتناول حساب الأصناف وحساب القضایا وحساب "  Schröderشرودر " المنطق لصاحبه

 التصاقافإنّه أكثر "  Whiteheadهوایتهید "لــ " الجبر العام"في حین كتاب  ، العلاقات

بما قام به بأسس الحساب الجبري عامة ، ویشبّه بلانشي هذا العمل  والاهتمام بالفلسفة

فهو  "بلانشي" حسب -جبر المنطق –ذا الفرع الجدید من المنطقلكنّ ه ،" Fregeفریغة 

، فالریاضي یتساءل ما هي قیمة هذا تعلق بمعناه الخاصیتعلق بالریاضة أكثر مما ی

هي الخدمات التي یمكن أن یقدّمها من أجل حل مسألة  الجبر من حیث هو حساب ، وما

قي فیهتم بمختلف المراحل المنطقیة معقّدة للوصول دفعة واحدة إلى النتیجة ، وأمّا المنط

إلیها مثل هذا الجبر الاستنباط ، وما ینتظره منه هو تحلیل الاستدلال إلى التي یحلّل 

بنیامین بیرس "  حساباته ، فلقد عرف إجراءات أولیّة ، ومن محاسن هذا الجبر هو دقة

Benjamin Peirce " 2 »یّة بأنّها العلم الذي یستخلص نتائج ضرور  «الریاضیات.  

بإدخال  شتهراقد " جورج بول"إذا كان : مورغان وبیرس رائدا جبر العلاقاتدي  

بإدخالهما منطق  شتهراافإن هذین العالمین قد ، طق الفئات العملیات الجبریة إلى من

  : العلاقات ، وفیما یلي أهم أعمالهما

  ) مAuguste De Morgan )1806-1871أهم أعمال دي مورغان  -أ

للمنطق مجموعة من الإضافات اعتبرها بلانشي قد ساهمت في  "دي مورغان"قدّم       

لا ] أي فئات[الحدود أصناف اعتبرللمنطق التقلیدي  تطویر المنطق ، وحول إصلاحه

تصورات أو معانِ ، والقضایا الحملیة علاقات بین فئات ، لذا رفض التصنیف الرباعي 

نظریة كم المحمول  أساسه تصنیفاً ثمانیّاً على التقلیدي للقضایا الحملیة ، ووضع بدل

                                                 
  .309، ص  المصدر نفسه 1
  326، ص  المصدر نفسه 2
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 الاستدلال، وعرض القضایا وقواعد التقابل بین القضایا وكذا قواعد " هاملتون"مثلما فعل 

، رغم أن مصطلحه الرمزي كان  1المباشر والقیاس بأشكاله وضروبه في صورة رمزیة 

القضایا الإیجابیة أو ( وكان یرمز إلى التصور الإیجابي،  مربكاً فلم یأخذ به أحد

، ولتوضیح ذلك یبرز " x"بینما التصور السالب بحرف صغیر" X"بحرف كبیر) التوكیدیة

 وانطلاقا، ) لا إنسان( یجب أن نقرأها" x"فإنّ ) إنسان(تمثل تصور" X"إذا كانت :  مثالاً 

 Nul x"من هذا فإنّه یمكننا أن نعبّر عن قضیة سالبة في صورة موجبة ، مثل تحویل

n’est y  "  إلى القضیة" Tout x est y  "2  ّینتهي " دي مورغان" واعتبارا من هذا فإن

إلى أن كل قضیة من القضایا التقلیدیة الأربع لها صور ممكنة ، فمثلاً القضیة الكلیة 

  :الموجبة نمیز فیها الصور الأربعة التالیة 

Tout X est Y ]ص -كل س[  

Tout X est y  ]صـ -كل س[      

Tout x est Y  ]ص -كل سـ[  

Tout x est y  ]صـ -كل سـ[  

  : وهو ما ینطبق على القضایا الأخرى الثلاث الباقیة  

  ص -صـ                 كل سـ -كل س :    A) كم(

  ص -صـ                 لا سـ -س لا:    E) كس(

  ص -صـ             بعض سـ -بعض س :     I) جم(

   3ص -صـ        لیس بعض سـ -سلیس بعض  :  O) جس(

الیوم فائدة تاریخیة ،  فإن نظریة القیاس المورغانیة لم یعد لها "بلانشي" وفي نظر   

إنما ترك أثره في منطقنا الحالي في نقاط أخرى ، ومنها " دي مورغان" ویذكر أن

                                                 
  . 67-66، المرجع السابق ، ص ص  المنطق الرمزي نشأته وتطورهمحمود فهمي زیدان ،  1
  327السابق ، ص، المصدر المنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل روبیر بلانشي،  2
  328المصدر نفسه ، ص 3
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قانونین مقترناً بال اسمهنائیة هامة بین المجموع والجداء ، وبقي ث اكتشاف فيمساهمته 

إنّ ضد المجموع  « :ویشرحها بأن أورد القانون الذي عبّر عنه بقوله، اللذین یعبّران عنها

هو مركب الضدین المكونین للمجموع ، وضد المركب هو مجموع الضدین المكونین 

    . 1»للمركب 

كل الصورة الرئیسیة لالحملیة القضیة  اعتباروبالنسبة إلى نظریة العلاقات فإنّه رفض    

وأنه یمكن رد أیة صورة قضویة أخرى إلیها ، فهو یرى أن قضیة العلاقة الرابطة  ،قضیة 

لا یمكن ردها إلى القضیة الحملیة ، بل العكس هو الممكن ، وقد  الأشیاءبین صنفین من 

نبثق الفكرة العامة وهنا ت «: لمنطق جدید ، حیث یقول التأسیسكان یعلم أنه بصدد 

رة في تاریخ المعرفة أمكننا وضع أفكار العلاقة وعلاقة العلاقة في للعلاقة ، ولأول م

  .  2» صورة رمزیة

فتحدّد في توضیحه  "بلانشي"في منطق العلاقات حسب " دي مورغان" أمّا مساهمة     

، "  Yو X" لبعض الرموز التي یقصدها ، حیث یرمز لطرف العلاقة الثنائیة بالحروف 

إلى مختلف العلاقات بین هذین الطرفین ، أما عكس هاتین  " L.M"بینما رمز بالحروف 

كما رمز للعلاقات المضادة برموز الحروف "  m-1و L-1" العلاقتین فرمز لها بالحرفین

: فإنّه رمز لها كالتالي" Yو X" بین" L "، وحتى یعبّر عن إثبات العلاقة " i.m" الصغیرة 

"X..LX "أما نفیها فقد عبّر عنها بالرمز "X.LY " 3  ، أمّا الاختلاف بینهما أنه في حالة

  .الإیجاب نضع نقطتین ، أمّا في حالة السلب أو النفي فنضع نقطة واحدة 

وانطلاقا من هذا الترمیز نحصل على أمثلة لقیاس العلاقات ، حیث یتركب فیها    

 : التنویعان حسب الشكل وحسب الإیجاب أو السلب في المقدمتین

  

                                                 
  329، المصدر السابق ، ص المنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل روبیر بلانشي،   1
  67، المرجع السابق ، ص  المنطق الرمزي نشأته وتطورهمحمود فهمي زیدان ،   2
  330، المصدر السابق ، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل روبیر بلانشي،   3
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X.LY            X..LX         X.LY          X..LY  

Z.MY           Y.MX         Z..MY          Y..MZ  

X..I-1 M-1     X..L-1 MZ      X..IM-1Z       X..LMZ 1   

إلاّ أن بلانشي علّق علیها ، " دي مورغان" ورغم قیمة هذه الإسهامات التي قدّمها   

إنّ تعلّق     «: قائلاً " Jorgensenیورغسن "طقي وحكم علیها بسوء الحظ وأورد نصّاً للمن

بالمنطق التقلیدي قد حال بینه وبین البحث عن تطبیقات أوسع وأطول مدى "دي مورغان" 

.  2»لمنطق العلاقات الذي تطور منذئذٍ كفرع مستقل وهام جدّاً من المنطق الصوري

     . في إثرائه بشكل واسع" بیرس" وأشار إلى دور 

   ) مCharles. Sandres. Peirce" )1839-1914بیرس . س. ت" مالأهم أع -ب

وقد ،  ویعد من أكبر المناطقة والفلاسفة الأمریكان ،وهو المؤسس الحقیقي للبراغماتیة    

والریاضیات أكثر من ثمانین صحیفة عن المنطق  فكتب كان عمیق الفكر وضخم الإنتاج

مسین مقالاً في المجلات الفلسفیة ، كما كان والفیزیاء والفلك ، كما كتب قرابة مائة وخ

یستخدم مصطلحات غریبة ینحتها لنفسه بسبب عدم ذیوع صیته في حیاته، وقد جمعت 

ونشرت بعد وفاته ، " مجموعة أبحاث بیرس" أبحاثه وكتاباته في عشرة أجزاء تحت عنوان 

  . 3وفیها وردت أفكاره المنطقیة

 سمثلما هو عالم ، وبوجه خاص هو مؤسفیلسوف " بیرس"أن "بلانشي"ویرى    

ه للمنطق البراغماتیة التي تقوم لدیه على نظریة في الاعتقاد ، وبهذه النظریة یرتبط تصور 

،  4»بشكل ثابتعلم القوانین التي تسمح بتقریر الاعتقادات «حیث یعرّف المنطق بأنّه 

ة تقوم على ملاحظات أي نسمي منطقاً صحیحاً عندما یرتبط بشروط تقریر اعتقادات ثابت

                                                 
  330، المصدر السابق، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل روبیر بلانشي،  1
  331-330المصدر نفسه، ص ص  2
  92-91، المرجع السابق ، ص ص  المنطق الرمزي نشأته وتطورهمحمود فهمي زیدان ،  3
  331، المصدر السابق ، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل روبیر بلانشي ،  4
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لا مجال للشك فیها ، وعلى فكر ریاضي ، فالمنطق لا یكون دقیقاً إلاّ عندما یجري 

وقبل أن نتطرق إلى منجزات بیرس في المنطق الرمزي  .التفكیر بواسطة أشكال مكتوبة 

  : نشیر إلى تعدیله لبعض نظریات المنطق التقلیدي ومنها

رى بیرس أنها علاقة أساسیة في كل قضیة ، بحیث علاقة اللزوم أي التضمن ، حیث ی -

القضیة الحملیة إلى شرطیة " بیرس"یمكن رد كل قضیة إلى شرطیة متصلة ، ومن ثمة یرد

متصلة لا أن یرد الشرطیات إلى حملیات كما حاول التقلیدیون، ومن هنا فالقضیة الحملیة 

، فقولنا مثلا   ن مقدم وتالٍ ذات الموضوع العام لیست بسیطة وإنّما هي مركبة ضمنیّاً م

  . 1) إنساناً فهو إذن فان ) س(إذا كان ( یعني ) كل إنسان فان( 

 - كل حد عام هو قضیة موضوعها مجهول -إذا كان الحد العام لا یختلف عن القضیة -

  فالقضیة لا تختلف أیضاً عن الاستدلال من هذه الزاویة ، فالقضیة هي استدلال حذفت

كل ( ، بینما الاستدلال هو تقریر صریح للمقدمة والنتیجة ، فالقضیةمقدمته ونتیجته 

) فان) س(إنساناً فإنّ ) س(إذا كان : ( تتضمن استدلالاً لزومیّاً وهو الآتي) إنسان فان

فهو استنتاج، ) إذن سقراط فان.سقراط لإنسان .كل إنسان فان ( :بینما الاستدلال الآتي

بما أحدهما استلزام والآخر استنتاج ، إذن فكلاهما حیث ینطلق من تقریر مقدمتین ، و 

  :في المنطق الریاضي فیمكن أن نذكر " بیرس" أمّا أهم ابتكارات  . 2استدلال 

 اختلف، حیث " بول" بعد الأصنافجبر الخطوة الثانیة في تطویر " بیرس"یمثّل حیث   

تدل على ) ب+أ(یغة أن الص" بول" معه حول الجمع المنطقي بین الفئات ، فبینما رأى 

لكنّه لا ینتمي إلیهما ) ب(أو على الفئة ) أ(فئة بحیث أن الفرد ه مثلاً ینتمي إلى الفئة 

یقرّره المنطق  ینتمي إلى إحداهما أو كلیهما معاً ، وهو ما" ه "یرى أن "بیرس"معاً ، فإنّ 

ي والعملیات ، كما دعا إلى التمییز بین العملیات الحسابیة في الجبر العاد 3المعاصر

                                                 
  93، المرجع السابق، ص  المنطق الرمزي نشأته وتطورهي زیدان ، محمود فهم 1
  95- 94، ص ص المرجع نفسه 2

  95، ص المرجع نفسه 3
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، فالجمع والضرب "بول"الحسابیة المنطقیة الخاصة بجبر الفئات، وذلك تصحیحاً لأفكار

یلائمان المنطق فعلاً ، أمّا الطرح والقسمة فلا یعبّران عن العلاقات الفئویة ، فهما مجرد 

مجموعة " بیرس" صاغ  الاعتباروبناءاً على هذا .  1في المنطق" بول" إجراءان أقحمهما 

  :قوانین في نظریة الفئات أهمها 

  ) ج+ب+ ( أ =ج ) +ب+أ(ب أ ،  =، أ ب) أ+ب(=) ب+أ(أ ،  =أ ، أ أ  = )أ+أ(

  .ب ج + أ ج  =ج ) ب+أ(، ) ب ج (أ =ج ) أ ب(

) =(أن علاقة المساواة " بیرس" اعتبربالمساواة ، " بول" الاحتواء عندبینما اختلط و  

فالفكرة تكون من الناحیة أبسط من فكرة ) (حتواء لى علاقة الاإعلاقة ثانویة بالنسبة 

تصوّراً أوسع وأبسط من المساواة ، وبما  الاحتواءعندما تحتویها ، وعلى هذا یكون  أخرى

واستبدلها بالعلاقة " بیرس"تبدوا تركیباً من علاقتین بسیطتین فقد عابها ) (أن العلاقة 

ص و  قتران الإحتوائین س إهي في الواقع ) ص=س(ة ، لأنّ المساوا) (

  .2س  ص

في إقامة نظریة حساب القضایا ، وهذا من خلال اعتباره متغیرات " بیرس"وقد ساهم 

من علاقات على الأصناف  يقوانین الفئات على أنها متغیرات قضایا أیضاً ، فما یجر 

:         زوم في القضایا ، فقولنا ینسحب على القضایا ، فثابت الاحتواء یقابله ثابت الل

في حساب ) أ یتضمن ب: (وهو صیغة في جبر الفئات یقابله قولنا) أ محتوى على ب( 

صادقاً ، وهي صیغة  )ب(صادقاً فإنّ ) أ(القضایا ، وتعني هذه الصیغة أنه إذا كان 

ریف تعصدق تالیها لكي تكون صادقة ، وهو یكفي أن یكذب مقدمها أو ی شرطیة لزومیة

 : یلي صحیح لعلاقة اللزوم القضویة ، وأهم قوانین اللزوم ما

  

                                                 
  96المرجع نفسه ، ص  1
  333، المصدر السابق ، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل روبیر بلانشي ،  2



  المنطق الرمزي مرحلة :  ثالثالفصل ال

 

 133

 

  .ویعني أن صدق القضیة یأتي من أي شيء ) ك یستلزم ق(ق یستلزم  -1

  یستلزم ك ]یستلزم ك) ق یستلزم ك ([ -2

   1وهو مبدأ القیاس  ])ق یستلزم ل(یستلزم ) ك یستلزم ل ([یستلزم) ق یستلزم ك(  -3

" دي مورغان" ت ، فلقد أفاد من أیضاً في نظریة العلاقا" بیرس"  هذا وكان إسهام   

على السواء ، فأخذ من الأول بعض الحقائق والأفكار الخاصة بحساب العلاقات " بول"و

، ففكر على الجبر، ومن الثاني ما یتعلق بجبر الفئات ، وأیضاً الاتجاه إلى إقامة المنطق 

 .لاقات بالإضافة إلى نظریة الفئاتلعفي توسیع الحركة لتشمل مجال نظریة ا

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
                                                 

  99-98لسابق ، ص ص ، المرجع ا المنطق الرمزي نشأته وتطورهمحمود فهمي زیدان ،  1



  المنطق الرمزي مرحلة :  ثالثالفصل ال

 

 134

 

  المنطق الرمزي المعاصر:  نيالمبحث الثا

  المنطق الرمزي تطوره وخصائصه: أولاً 

  مصطلح استخدمالتاریخي لتاریخ تطور المنطق یبیّن أن بلانشي قد  الاستقراءذلك أن    

" المنطق وتاریخه"في كتابه  من خلال تأریخه للمنطق ویظهر هذا" اللوجستیك المعاصر" 

، وهذا "ظهور المنطق الرمزي"حیث خصّص الباب الحادي عشر له، ووضعه تحت عنوان

عن المراحل السابقة ، وما یؤكّد هذا یعبر عن مرحلة جدیدة في المنطق مختلفة تماماً 

زي عندما تناول أهم قوانین المنطق الرم" المدخل إلى المنطق المعاصر" الرأي هو مؤلفه 

  .المعاصر 

ویبیّن بلانشي بأنّ المنطق المعاصر قد تطور من مرحلة سابقة علیه ، وهي مرحلة    

 اسمالمنطق الحدیث الذي تكوّن منذ منتصف القرن التاسع عشر ، وغالباً ما یطلق علیه 

المنطق الریاضي أو اللوجستیك الكلاسیكي ، لیتمیّز تماماً عن المنطق التقلیدي ، حیث 

إنّنا نعلم أنه بعد ركود طویل قد عاد منذ قرن إلى الحركة ، وأنّ أنواع التقدم التي  «: یقول

یعترف  ، و 1»أنجزها قد رفعته في الأخیر إلى مصاف العلوم الحقیقیة بجانب الریاضیات

الذي كان بأنّ مرحلة اللوجستیقا هي أقصى ما وصل إلیه المنطق ، وهو الهدف  "بلانشي"

أمّا الدلیل على هذا التوسع والتطور هو أنّ المنطق انطلق من ؛ یسعى إلیه مؤسسوه 

الریاضیات فجاء الدفع من علماء ریاضیین لیتوسع فیما بعد لیشمل الكثیر من العلوم مثل 

    .الفیزیاء والبیولوجیا باعتباره مساعداً التقنیات الدقیقة 

ي من الناحیة الصوریّة فإنّ ومهما بلغ وجه الشبه بین المنطق التقلیدي والمنطق الریاض  

  بینهما لا یزال عمیقاً ، ولا یختلف المنطق الریاضي عن المنطق التقلیدي في الاختلاف

  ،  منهجیته الصارمة وحسب ، بل في كثرة ما یستخدمه من مفاهیم ومبرهنات كذلك 

                                                 
، ترجمة محمود یعقوبي ، دار الكتاب الحدیث ، القاهرة  العقل والخطاب ، دفاع عن المنطق الفكريروبیر بلانشي ،  1
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 فالمنطق الریاضي أوسع وأغنى من المنطق التقلیدي ، ویعزى هذا إلى المنهج البدیهي

   .لصة والنسقیة التامة وأصبح یتمیّز بالصوریة الخا ي استمده من الریاضیات ،الذ

ویطلق على المنطق المعاصر لقب المنطق الرمزي لأنه یستخدم اللغة الرمزیة ، ولكنّه    

لیس رمزیاً لمجرد استخدامه الرموز ، فهناك علوم تستخدم الرموز ولا یطلق علیها المنطق 

ر مثلاً ، فاستخدام الرموز شرط ضروري لإقامة العلم لكنّه غیر كافٍ ، الرمزي كعلم الجب

بل یجب إلى جانب ذلك أن یدرس العلاقات المختلفة بین الحدود في قضیة ما والعلاقات 

المختلفة التي تربط بین عدة قضایا ، ووضع القواعد التي تجعل من القضایا التي یرتبط 

   1 بعضها ببعض قضایا صادقة دائماً 

أن العلاقة التي تجمع المنطق والریاضیات تنقلب عند الانتقال من  "بلانشي"ویرى    

جبر المنطق إلى المنطق الرمزي ، فجبر المنطق هو منطق ریاضي من حیث صورته 

ولكنّه لا یمكن اعتباره منطق الریاضیات ، لأنّ الغرض من جبر المنطق هو وضع 

وتكون بذلك الریاضیات وسیلة مساعدة لحل أرغانون منطقي على مثال الریاضیات ، 

على قواعد الاستدلال  ، ووقع اهتمام مناطقة العصر الحدیث بعد ذلكالمشاكل المنطقیة 

وعلى القوانین التي تبرّرها ، لكن في البدایة لم یهتموا كثیراً بالمنطق كعلم ،  الإستنتاجي

ي وبشكل آخر یقول في بل كانوا یریدون استعمال المنطق في مجرى الخطاب الریاض

فالمنطق عندهم ، 2»التعبیر عن الریاضة بصورة منطقیة صارمة  « : " بلانشي" ذلك 

هم لم یقصدوا بناء نسق منطقي تام هو العلم المساعد للریاضة التي تبقى الغایة، ف

ومتناسق ، ولم یخترعوا رموزهم من أجل التمكن من كتابة القضایا الریاضیة كتابة رمزیة 

  . ما كانوا بحاجة لتحلیل البراهین الریاضیة والتحقق من صحتها بقدر

                                                 
  19، المرجع السابق ، ص  المنطق الرمزي نشأته وتطورهمحمود فهمي زیدان ،  1
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أمّا في نهایة القرن التاسع عشر ، ومع تطور الریاضیات ظهرت من جهة أخرى   

أصوات تنادي بتغییر المنظور في العلاقات بین المنطق والریاضیات ، رغم اجتهاد بعض 

، إلاّ أن ذلك لم یكن كافیاً لدمجه الریاضیین في الاشتغال على المنطق بطریقة هندسیة 

في الریاضیات ، بل ظلّ تخصصاً غریباً وهامشیّا ، وبالتالي عدم الاكتراث به ، فحسب 

وا الریاضة في المنطق للا أن یدخ « بلانشي كان یجب علیهم استجابة لمطالب علمهم

بصبغة الجبر فحسب ، بل على العكس من ذلك أن یدخلوا المنطق في  بصبغها

ریاضیات ، ولهذا الغرض أن یجدّدوا الآلة المنطقیة العتیقة غیر الكافیة للمهمة الموكلة ال

  .وهذا بدل معاداة المنطق وتهمیشه  ، 1»إلیها

  على ذلك أن بعض الریاضیین الذین كانوا في أول أمرهم غیر مبالین "بلانشي" واستدل   

وكذلك ، "  Helbertهیلبرت "ل ومعادین للمنطق یضطرون في النهایة إلى تعاطیه  أمثا

، وهو أكبر المدافعین عن مذهب من یعارض تجاوزات المنطق ، " Heitingهایتبنغ "شأن 

 الأنساقإلى أن یصوغ على هامش المنطق الریاضي التقلیدي أحد أول  انجرووجد نفسه 

ن بناء المنطق وتأمین أساس الریاضیات لا یسهل م «، لذلك فمهمة  الأصلیةالمنطقیة 

دون شك عرض تطور المنطق في القرن العشرین بفصله عن المهمة التي أنیطت به 

  .  2» نالریاضییالمتزاید الذي خصّه به  والتي تفسر الاهتمام بشكل جوهري ،

التي أطلقت على المنطق المعاصر تعود إلى " لوجستیقا" ویشیر بلانشي إلى أن لفظة   

" Itelsonاتلس "، وقد اقترحها كل من ) م1904( مؤتمر الفلسفة الدولي في جینیف سنة

لتسهیل الإشارة بلفظ واحد إلى المنطق الحسابي، " Couturatكوتیرا " و" Lalandeلالاند "و

                                                       والمنطق الرمزي والمنطق الریاضي ، وحسب بلانشي أن هذا الاختیار موفق لأنّه یجمع

                                                 
  341، ص ، المصدر السابقالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل روبیر بلانشي ،  1
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بین الاستدلال والحساب ، إلاّ أنه فیما بعد بدأ التخلي عن هذا المصطلح خصوصاً بعد 

    .  1حلول المنطق الجدید بالقدر الكافي محل المنطق القدیم

بأنّ من سمات المنطق المعاصر ثلاثة أمور جدیدة تمیّزها ،  "بلانشي"هذا ویعترف    

تطور الأعمال المتعلقة بالمنطق الشارح ، الاعتراف الشامل بتدرج اللغات مع : وهي 

  . وبناء أنساق صوریة ، وأخیراً ظهور الحسابات غیر الكلاسیكیة وتكاثرهاوتقدم الصوریة 

ویقر بلانشي بتداخل الأمرین الأولین ، ویتجلى ذلك مع الأعمال التي اختلط  -1

خلال نظریته من ) م1930-1820(م وتواصلت خلال العقد1917منذ " هیلبرت"برنامجها 

في البرهنة، التي تقتضي ضرورة تكوین علم جدید سابق للریاضیات ومتمیز عنها ، 

فتكون الریاضیات الشارحة هي علم  فموضوعه لیس الأعداد والمستقیمات بل ما تقوله،

الخطاب الریاضي ، ینضاف إلى ذلك شرطاً ثانیاً وهو على مستوى اللغة ، فیجب على 

، 2أن ننسى تماماً الموضوعات التي تستهدفها اللغة الموضوعیةمستوى اللغة الشارحة 

" بیانو" و" فریغة" التي هي لغة الریاضیات ، بل یجب أن نذهب إلى أبعد مما فعل 

، وأن نتناسى كذلك الدلالة الحدسیة في الرموز المنطقیة لكي نحتفظ منها إلا " رسل"و

                                                        .وتحویلها  تالعبارابدورها في تكوین 

إلى فكرة المنطق الشارح ،  الانتقالوكذلك الأمر عن فكرة الریاضیات الشارحة ، وقع    

، وقد أقر بلانشي " تارسكي" و" لوكاشیفیتش" م من قبل1930حیث أدخلت الكلمة سنة 

التمییز بین عدة  أن ضرورة التمییز بین المنطق والمنطق الشارح یكون من خلال

مستویات في اللغة، فالمنطقي یستخدم اللغة الطبیعیّة لعرض بنیة اللغة الرمزیة ، فاللغة 

   "Langue objective" الشارحة متمیزة عن اللغة الموضوعیة ، فمستوى اللغة الموضوعیّة 

   أي هي لغة تكون موضوعاً یمكن ، 3تعتبر لغة موصوفة لأنها تتخذ موضوعاً للدراسة 

                                                 
  345، ص  ، المصدر السابقالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل روبیر بلانشي ،  1
  400المصدر نفسه ، ص 2
  .36، المصدر السابق ، ص  المعاصر المدخل إلى المنطقروبیر بلانشي ،  3
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فإنّها متمیّزة عن " Méta Langue )*( دراسته بلغة أخرى ، أمّا مستوى اللغة الشارحة

الأولى بأنها لغة موصوفة وواصفة ، أي أنها لغة دراسة من جهة ، ویكون موضوع 

من طرف  جهة أخرى تكون هي بدورها محل دراسة، ومن *) *(دراستها اللغة الموضوعیّة 

   . Méta Méta Langue " 1اللغة ما بعد د بع ما" مستوى آخر یطلق علیه

وقد قدم بلاشني مثالین أراد من خلالهما التمییز بین المستویین ، أو اللغتین ، ففي    

المثال الأول أن تعلم اللغة الإنجلیزیة یتطلب من المتعلم أن یستعمل كتاباً في النحو 

قن الإنجلیزیة فإنّه یفضّل اللجوء مكتوباً بالفرنسیة أو معجماً مزدوج اللغة ، لكن عندما یت

 وهما ، "dictionary oxford"وإلى "English grammer" مباشرة إلى كتاب النحو الإنجلیزي

كتابان متخصّصان ، وبذلك یستغني عن لغته الشارحة ، لیصل إلى القول أنّه لا مانع 

  .  2لغة كلغة شارحة بالنسبة إلى نفسها استعمالمن 

 Cope Town is The name( الثاني فیورد جملة باللغة الإنجلیزیة وهي  أمّا في المثال   

Of Cope Town  (  وإذا نظرنا إلیها من " مدینة كاب تاون اسمكاب تاون هو " وتعني ،

زاویة تحلیلیة فنجدها صورة فارغة ، ولكن هذه العبارة من الناحیة التركیبیّة فإن الألفاظ 

  .    3ذاتها ینةدمدینة ، والثاني الم اسممختلفین أولهما  المتكررة فیها تشیر على شیئین

لینتهي بلانشي في الأخیر إلى التمییز بین الاستعمال العادي للّغة وبین الاستعمال    

الذاتي ، حیث إذا كانت الكلمة تشیر إلى نفسها فیكتبها مناطقة العصر الحدیث بحروف 

                                                 
أما محمود " التقعید اللغوي "نشیر إلى أن هناك إختلاف في ترجمة هذا المصطلح ، فقد ترجمها خلیل أحمد خلیل بـ )*(

 وهذا الأخیر قد برّر" اللغة الفوقیة أو اللغة الواصفة" بینما ترجمها حسان الباهي بـ" اللغة الشارحة"الیعقوبي فقد ترجمها 

ما بعد "أو" اللغة الماورائیة" تفادیاً لاستخدام بعض المصطلحات التي یمكن أن توحي ببعد میتافیزیقي مثل{ ترجمته 

  }اللغة الواصفة" نقترح مصطلح اللغة الفوقیة أو Langue Méta الخ كمقابل لمصطلح" ...اللغة

ت ضفاف ومنشورات الاختلاف ، دار الأمان ، منشورا )بحث في المفارقات( اللغة والمنطق حسان الباهي ، : أنظر 

 .25م ، ص 2015،  1للنشر ، الرباط ، المغرب ، ط
  36، ص  ، المصدر السابق المدخل إلى المنطق المعاصرروبیر بلانشي ،  1
  37المصدر نفسه ، ص  2
  المصدر نفسه ، الصفحة نفسها 3
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وهذه اللغة الشارحة هي بدورها أصبحت مختلفة ، أو یضعونها بین هلالین مزدوجین ، 

" تارسكي" أو" راسل" تستعمل الرموز إلى درجة أن أغلب مناطقة اللغة المعاصرین أمثال 

یبالغون في الحرص على أن یبیّنوا بالكتابة الرمزیة ذاتها اختلافات " فتجنشتاین"أو

والحروف ،  1وفي استعمال الحروف الیونانیة الأصعدة فیدققون في استعمال المزدوجتین ،

  .الأخرى التي یستعملونها في المتغیرات المنطقیة الشارحة 

هي بدورها لا تخلو من مشكلات تقع فیها " بعد اللغة ما"قرار بأنّ إلى الإ "بلانشي"یصل ل  

تطلب مستوى آخر هو لغة شارحة للّغة  اللغة الموضوعیة حتى ولو كانت رمزیة ، مما

      Métasématiqueودلالة شارحة Méta syntaxeوهكذا یكون هناك نظم شارحة  ، شارحةال

  :   تقدم الصورنة وبناء أنساق صوریة -2

تسمیة المنطق المعاصر بالرمزي لا تعبر عن طبیعة المنطق الذي تطور من منطق   

صوري محدود الصوریة إلى منطق صوري خالص ، أي في أعلى درجة ممكنة من 

صوریة ، فالصورانیة تعني الانتقال من المفهوم الفلسفي للصورة في مقابل المادة إلى ال

مفهوم جدید ینقل المنطق من الاستدلال إلى الحساب المبني على الرموز التي تخضع 

ا كان المنطق فلمّ  ، عملیاتها المختلفة إلى قواعد محدّدة یجب احترامها بشكل صارم

عن كافة الاستدلالات المختلفة والمتنوعة التي یحتاج إلیها التقلیدي عاجز عن التعبیر 

الإنسان في العلوم كانت المحاولة البارزة في موضوع تطویر المنطق في الاتجاه الصوري 

  . للوصول إلى القوانین التي تصلح للتطبیق في كل مجالات الفكر

ات موعیّة للتفكیر، بل أن المنطق لم یعد یهتم بالقضایا بصفتها محتوی"  بلانشي"ویرى    

بالأقوال ، أي بالصیغ اللفظیة أو الحسابیة ، وبهذا تراجعت الدلالات الحدسیة من اللغة 

إلى اللغة الشارحة ، لكن لكي تطرد من جدید منها إلى أن تأتي المبرهنات التي تسمى 

  مل المبرهنات النهائیة ، لكي تقضي في النهایة بواسطة وسائل الصورانیة نفسها عل أ

                                                 
  39، ص  ق، المصدر الساب المدخل إلى المنطق المعاصرروبیر بلانشي ،  1
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   . 1الوصول إلى صورانیة تكفي نفسها بنفسها 

أمّا الأنساق الصوریة فبقصد بها مجموعة من الرموز تقترن فیما بینها لتنتج قضایا     

تتولد عنها بواسطة قواعد محدّدة التعابیر یصطلح علیها بالتعابیر سلیمة التركیب ، ثم 

هذه المجموعة ویعتبرها  یقوم الریاضي أو المنطقي باختیار مجموعة جزئیة ضمن

وحتى یكون نسقاً یشترط أن یتألّف من  . 2مسلمات یعتمدها لاستنباط مبرهنات النسق

وابط تسمى الثوابت ور ) د.ج. ب.أ( الأبجدیة ، وتتمثل في المتغیرات القضویة مثل

كیبیة وغیرها ، ثم أخیراً أقواساً ، كما تتطلب قواعد تر "  U" ."¬" . "V". " n"  المنطقیة مثل

وأیضاً مسلمات ، وقد اعتبر بلانشي نسق المنطق الصوري عبارة عن رموز مع قواعد 

وهذه الأخیرة تتمیز بأنّ لها .  3 ، ومن ثم فهو یقرُّ أن جوهر النسق هو اللغة استعمالها

  : ، وبذلك فدراسة اللغة تتطلب جانین Sémantiqueودلالة ألفاظها  Syntaxقواعد نظمها 

والذي یدرس الخواص البنائیة في " المبنى" النظم أو ما یطلق علیه أحیاناً الأول ویشمل 

اللغة  ولا یهتم إلاّ بعلاقات الرموز فیما بینها ، ویصرف النظر عن دلالتها الخارجیة ، 

وبالتالي فالنظم لا ینظر إلاّ في الأنساق الصوریة وفي الحسابات التي تتصف بصفات 

یة كالدقة والاتساق ، أمّا الجانب الثاني فهو الدلالة أو ما تعتبر في نظر المناطقة منطق

وهو الذي یأخذ بعین الاعتبار علاقة العبارات اللغویة بالأشیاء ،  4"المعنى" یسمیه بلانشي

  .أو بالأوضاع التي تشیر إلیها العبارات 

  :ظهور الحسابات غیر الكلاسیكیة وتكاثرها  -3

للإشارة إلى حركة المنطق " المنطق وتاریخه" ي كتابهوهذا المصطلح استعمله بلانشي ف  

، وما  ]جمع منطق[م ، وهو الانتقال من المنطق إلى المناطق 1920ابتداءاً من سنوات 

                                                 
  31، المصدر السابق ، ص  العقل والخطاب ، دفاع عن المنطق الفكريروبیر بلانشي ،  1
  . 27، المرجع السابق ، ص  )بحث في المفارقات( اللغة والمنطق حسان الباهي ،  2
  34، المصدر السابق ، ص  المدخل إلى المنطق المعاصرروبیر بلانشي ،  3
  35المصدر نفسه ، ص  4
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" . Logiques Alternativesمناطق متعاندة " یثیر الاستغراب كونه یوحي بإمكان وجود 

  :تالي وقد أورد أربعة انساق منطقیّة جدیدة یمكن تصنیفها كال

الأنساق التي وقع التردد في وصفها بعدم الكلاسیكیّة ، وذلك لأنه لا یتمنع التوفیق  -١

دراسة المنطق بینها وبین أطروحات المنطق الریاضي الكلاسیكي ، لأنها فقط تتناول 

 " رویس"وعرضه بسبل أخرى ، ویمكن تسمیتها بالمناطق الموازیة ، ومن أمثلتها منطق 

   . 1 "لسنیسیكي" و

الأنساق التي تقلص الحساب الكلاسیكي نوعاً ما ، فالحسابات الجزئیة تخلت عن  -٢

، وإنشاء الحساب برابطة ثنائیة واحدة بالامتناع عن استعمال بعض الحدود الأولیة 

استعمال النفي ، وأمّا الحسابات المخفّفة فإنها تتخلى عن هذه البدیهیّة أو تلك من 

یكي ، وأشهر هذه المناطق المخفّفة هو المنطق الحدساني الذي بدیهیّات الحساب الكلاس

الذي تخلى عن مبدأ الثالث المرفوع وقانون النفي المزدوج ، "  Heitingهیتینغ " وضعه 

   . Johansson " 2جوهنسن " عند Logique Minimalإضافة إلى المنطق الأدنى 

  سع مجال المنطق الرمزي المناطق المضیقة والتي تقابلها على العكس منها تو  -۳

" فریغة"، وأفضل مثال علیها هو انبعاث المناطق الموجهة التي رفضها الكلاسیكي 

، ثم " لویس "عند implication Stricteالضیق  الاستلزاموانطلقت مع منطق  ،" راسل"و

بإضافتها للجهات " G.H.Von Wright فون رایت . ه. ج"عرفت تطورات كبیرة بدفع من

الخ ، والجهات ...تسمى خبریة كالضروري والممكن  أصبحتة التقلیدیة التي الأرسطی

   . 3كالیقیني والظني وغیرها ، والجهات الطبیة كالواجب والجائز

الحسابات التي تستحق بالفعل أن تسمى حسابات غیر كلاسیكیة بالمعنى القوي للنفي  -۴

ما فعلت المناطق المخففة ، بل من جهة كونها لا تكتفي بحذف هذه البدیهیة أو تلك مثل

                                                 
  407، المصدر السابق ، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل بلانشي ،  روبیر 1
  المصدر نفسه ،  الصفحة نفسها 2
  408- 407المصدر نفسه ، ص  3
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هي تغیر فحواها ، خصوصاً بدیهیة الثالث المرفوع التي تستبدل بها بدیهیة الرابع المرفوع 

ویراها بلانشي تمثل مناطق جدیدة ، وكمثال  n-uple excluأو بشكل أعم المرفوع النوني 

لقیمة ، وكذلك   بإبداعه منطق ثلاثي ا" Lukasiewiczلوكاشیفیتش " على ذلك ما قدّمه 

   . 1بمنطقه الاحتمالي كثیر القیم" Reichanbachریشنباخ "

  أهم المساهمین في اللوجستیك المعاصر : ثانیا

)*(فریدریك جوتلوب فریجة  -1
F.G.Frege  )1848-1925م (  

ن في أواخر القرن التاسع عشر ، وقد شارك في یعد من ألمع وأكبر الریاضیین الألما   

أي رد التحلیل إلى الحساب ، ورد مختلف التصورات والمباحث " التحلیل  تحسیب" حركة 

روبیر بلانشي بأن المنطق  ویؤكد،  2الریاضیة إلى تصورات ومباحث منطقیة خالصة 

لیس ولید المرحلة الجبریة وإنما ولید اللوجستیقا التي  - على هیئته الحالیة –المعاصر 

هذا المفكر المنطق من الریاضیات ، وفي نفس أول روادها ، ولقد حرّر " فریجة" كان

الوقت أعد لإنشاء علاقة أمتن بین العلمین ، لكن من أجل رد الریاضیات إلى المنطق 

كان لابد من إعادة النظر في المنطق التقلیدي والعمل على إعادة بناءه على هیئة نسق 

  .  3فرضي استنتاجي 

                                                 
  408، المصدر السابق ، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل روبیر بلانشي ،  1

وتوفي في  Wismarاني ولد في قسمار هو منطقي وریاضي ألم)مGotlob frege )1848-1925جوتلوب فریجة (*) 

 واضطلعبعقلیة ریاضیة منطقیة  وامتاز، ویعدُّ من كبار مؤسسي المنطق الریاضي ، ) في إقلیم مكلمبورغ(بادكلین

بتطویر جزء كبیر من أبحاث المنطق الریاضي ، خاصة فیما عرف بالمذهب اللوجستیقي الذي تبلور في صورته 

الذي إشترك فیه راسل ووایتهید ، ومن ) مprincipia mathematica )1910-1913ت الریاضیا مبادئالنهائیة في 

م ، هذا إلى جانب العدید 1893لعلم الحساب عام  الأساسیةم ، القوانین 1848أهم أعمال فریجة ؛ أسس الحساب عام 

  م 1879م عا Begriffsschritالتصورات "من المؤلفات الأخرى التي یتوجها جمیعاً كتابه الأشهب في 

  .126ص  المرجع السابق ،، 2، ج موسوعة الفلسفة ، عبد الرحمن بدوي : أنظر 

، دار النهضة العربیة للطباعة والنشر ، بیروت   3، ج فلسفة العلوم ،المنطق الریاضي ،ماهر عبد القادر محمد علي 

   55م ، ص 1985) ط. د(
  129المرجع السابق، ص ،  المنطق الرمزي نشأته وتطورهمحمود فهمي زیدان ،  2
  347، المصدر السابق ، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل روبیر بلانشي ،  3
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ناء نظریات المنطق وقد عرضها على أنها فكان اهتمامه في هذا الاتجاه وشرع في ب   

حیث عرضا كل نظریة على أنها " وایتهید"و" رسل"أجزاء من نسق واحد بخلاف ما قام به 

 " بلانشي" في میدان المنطق فقد عرضها " فریجة" إسهام نسق أكسیومي قائم بذاته ، أما 

سق الفرضي الإستنتاجي  والثانیة الن ، تشمل الأولى القضایا والدلالاتفي ثلاث إبداعات 

  .بینما الثالثة في نظریة المعنى والإشارة 

عالم ریاضي أكثر منه منطقي ، وحاجاته الریاضیة هي " فریجة" أن "بلانشي "ویعترف  

  بل هو وسیلة فقط  ذا الأخیر لیس غایة بالنسبة إلیهالتي قادته إلى تجدید المنطق ، وه

كان عمیقاً أصیلاً في أفكاره المنطقیة فإنه لم  هأن وبالرغم من، ضروریة لبلوغ هدفه بدقة 

" بلانشي" ة الفهم والطبع ، ویرىالمناطقة إلیه لأن لغته الرمزیة كانت صعب اهتمامیجلب 

"  principia mathematica"  راسل قد حجب فریجة ، وبمجرد أن ظهر كتاب « :أن 

أن یكتفي ببعض القراء " ریجةف" عده الناس الكتاب المقدس للمنطق الجدید ، وكان على 

   . 1»" فتجنشتین"و" راسل"و" هوسرل"مثل: والمعجبین ذوي المقام الرفیع حقا

الإیدیوغرافیا وهو خاص بترمیز ب" بلانشي" فیسمیه " فریجة" أما الجهاز الرمزي عند    

لیست مجرد نسخ لرموز الریاضیات كما هو الشأن " فریجة" المنطق ، حیث إن رمزیة 

، ولكنها رموز أراد لها بلانشي أن تكون أوضح وأعم تمتد لمختلف میادین " بول "عند

لهذا  «: الفكر كالحساب والهندسة والفیزیاء والكیمیاء وغیرها ، وفي هذا یقول بلانشي

    2»جتناباً لكل لبسرموز متمیزة عن رموز علم الحساب اعلى وضع " فریغة" حرص 

ومن ز بین المحتوى التصوري من جهة ،ي ترمیزه فقد میّ حتى یكون دقیقاً ومفهوماً فو    

جهة أخرى تقریر هذا المحتوى الذي یمیز به قضیة أو حكماً ، حیث تبقى هذه العملیة 

یدس عند قتل أرخم (ثالبم" بلانشي "هي هي أیّاً كان مضمون الحكم ، ثم یستدل 

                                                 
  349، ص، المصدر السابق المنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل روبیر بلانشي ،  1
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الموت القسري "ریّاً هوحیث نجد في هذه القضیة محتوى تصوّ  ، )الاستیلاء على سیراقوسا

التي تعتبر واقعة ، حیث یبدوا أن المضمون هو " لأرخمیدس عند الاستیلاء على سیراقوسا

  .1الموضوع بینما التقریر هو المحول الذي یكون وحیداً لكل الأحكام

رمزان متمایزان للمحتوى التصوري ولتقریر الحكم ، أمّا الحروف " فریجة" ویستخدم   

  مییز بین مختلف القضایا التي ندرسها ، فهو یرمز إلى المحتوى بمطة أفقیة المختلفة للت

یسار الحرف ، ثم إلى التقریر بمطة عمودیة على یسار المطة الأفقیة ، لنحصل على 

وانطلاقا من هذه القاعدة فقد رمز لبقیة القضایا ،                A: الشكل التالي 

  : بالرموز التالیة 

ویشار إلیه بمطة صغیرة عمودیة معلقة تحت مطة المحتوى  ) Non-A(لنفي رمز ا -1

                                                  A : هكذا 

  : ویرمز إلیه هكذا ) إذا ب فــ أ(،)  Si B alor A(رمز الشرط  -2

  A  

  B  2 .  

  و) Négation de B alors A(وإذا دمجنا هذه الأشكال بشكل طبیعي ، بحیث نمیز بین  

)Si B alors non-A ( فنحصل على الرمز التالي :  

  A  A  

   
  B  B  

رمز العطف، والذي هو نفي أولى الصیغتین السابقتین ، التي كانت ترمز إلى التنافي  -3

)Inconpatibilité  : (                              A                                 

                                         
                                                       B              

  : رمز الفصل، ویرمز له بالرمز التالي -4

                                                 
  352-351ص ص ، ، المصدر السابق المنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل روبیر بلانشي ،  1
  352المصدر نفسه، ص 2
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  A  

                                                                          

                                        B                              1 .  

  :تركیبة شرطیة أكثر تعقیداً ، حیث یرمز لها بالرمز التالي  "بلانشي"هذا ویقدم 
                                                  A  

                                  C  
                                                   B  

        C 
                                                                  A  

                                                          B  
   
  C 

، وإذا كانت  Cو  Bنتیجة ضروریة لقضیتین هما  Aإذا كانت القضیة : هذا یعني أنه    

B نتیجة لسواها  بدورهاC  عندئذٍ تكون القضیة ،A  نتیجة ضروریة لهذه الأخیرةC  

  : للقضایا الكلاسیكیة الأربعة كالتالي " فریجة" كما رمز  .وحدها 

)a( φ  a         )a( φ                   a  

  

)a( ψ       )a( ψ    

)a( φ               a                )a(ψ                  a   

   

)a( ψ                                                 )a( ψ  
2 .      

، وقد " فریجة" ویعلق بلانشي على هذه الكتابة بأنها صحیحة إلاّ أنها لم تمارس بعد    

كانت تحتوي رموزاً أخرى معقدة یصعب فهمها ، مما جعلها محل نفور من القراء وحتى 

  .، لكنها طریقة سمحت لأول مرة بتقدیم المنطق في صورة نسق استنباطي ناطقة الم

أول من وضع المنطق في صورة نسق استنباطي على نحو لم یتوفر " فریجة" ویعد    

أصول هذا النسق جبریة لا منطقیة  -أمثال بول –للسابقین علیه ، حیث كانت عندهم 

                                                 
  . 353-352، المصدر السابق، ص ص المنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل روبیر بلانشي ،  1
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حساب القضایا بكل عناصرها المتكاملة ،  أول من وضع أصول" فریجة" خالصة ، لكنّ 

ورأى أنها نظریة یمكن أن تقوم علیها نظریة الأصناف والعلاقات ونظریة دالات القضایا، 

ووضع تلك النظریات جمیعاً في نسق منطقي استنتاجي یقوم على تصورات منطقیة بحتة 

  . 1متخلّصاً من أي رموز غیر منطقیة 

من أفكار أولیة فتعریفات فمصادرات ، وفي النتائج أي  دئالمباویتمثل هذا النسق في   

  :القوانین المشتقة منها ، وهذه صورة موجزة لنسقه 

فكرتین أولیتین یقبلهما بدون تعریف هما فكرة السلب وفكرة التضمن ، " فریجة" یقدم    

القضیة  أن" فریجة" حیث یرى التقلیدیون أن وظیفة السلب هو إنكار لحكم ما ، بینما یرى 

السالبة حكم مستقل بذاته یحمل معنى مستقلاً ، ویمكننا رفضه كالقضیة الموجبة ، فلو 

" كان السلب عدماً لما أمكننا إنكاره ، ذلك أن الإنكار ینصب على الحكم القائم ، وقد قدم 

  : مثالین" فریجة

، لكن المتهم  الجریمة لم یكن هو المجرم ارتكابإذا لم یكن المتهم في برلین وقت (  -1م

  ) الجریمة ، إذن لم یكن هو المجرم ارتكابلم یكن في برلین وقت 

الجریمة ، لكن المتهم كان في روما وقت  ارتكابإذا كان المتهم في روما وقت (  -2م

وما نلاحظ أنه رغم أن المقدمة في المثال .  2) الجریمة ، إذن لم یكن هو المجرم ارتكاب

" فریجة" في المثال الثاني تنطوي على إیجاب ، فهما في رأي الأول تنطوي على سلب ، و 

  .محتوى الحكم  فيوإنما الاختلاف  ة واحدة ولا اختلاف بین القضیتینمن صورة منطقی

تعریفات كمبادئ للنسق ، فهو یعرّف الوصل والفصل باستخدام " فریجة" وكذلك یقدّم    

 :  جموعة الآتیةفكرتي السلب والتضمن ، ویقدّم مصدرات منها الم

  

                                                 
  153- 152، المرجع السابق ، ص ص  المنطق الرمزي نشأته وتطورهمحمود فهمي زیدان ،  1
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  )ق ⇐ك(⇐ ق /1 «

  ] )ل ⇐ق( ⇐)ك⇐ق( [ ⇐ ] )ل ⇐ك( ⇐ق [ /2

  ] )م ⇐ق( ⇐ك [ ⇐ ] )م ⇐ك( ⇐ق [ /3

  )ق − ⇐ ك −( ⇐) ك ⇐ق( /4

  ق ⇐ق  − −/  5

  .    1 »  )و(د  ⇐ ) ه(د) ه(  /6

ها نظریات جدیدة باستعمال قاعدتي التعویض وإثبات التالي ، وهذه المبادئ یشتق من   

لا یجمع كل مسلماته على رأس حسابه ، كما سیصیر معمولاً بها لاحقاً عند " فریجة" لكن

وغیرهم من المناطقة الریاضیین المعاصرین ، وإنّما " لوكاشیفیتش" و" رسل" و" كارناب" 

لم یتطرق إلى هذه المسائل  "بلانشي"لاحظ أن وما ی . 2یعلنها وفقاً لمتطلبات البرهنة 

وإنّما أثارها من خلال معالجته للمسائل ، ولم یخصّص لها عناوین مستقلة ، الجزئیة 

  فهي تعتبر خطوة " فریجة" قیل عن طریقةومهما  ،ل الدالة أو حساب القضایا الكبرى مث

    .أولى لتقدیم وإقامة المنطق على هیئة أكسیومیة محضة 

، حیث أن "نظریة المعنى والإشارة " في " فریجة" إلى إبداع  "بلانشي"ذا وقد تطرق ه   

هذه النظریة لا ترتبط بالمنطق كنسق أكسیومي ، وإنما تعبر عن موقف في فلسفة اللغة 

  3 یتخذه كأساس منطقي یستعین به في رد التصورات الحسابیة إلى تصورات منطقیة

، ومفاد هذه النظریة " الدالة والحجة" ذات الصلة بفكرة " المعنى والإشارة " وهي نظریة 

أن الصیغ اللغویة ذات شكلین أحدهما مشبّع والآخر غیر مشبّع ، فالحد المفرد شأنه شأن 

أو العبارات " الجملة المفیدة مشبّع ، أمّا الصیغ غیر المشبّعة فهي المحمولات مثلّ كبیر

                                                 
  156 - 155، ص ص ، المرجع السابق  منطق الرمزي نشأته وتطورهالمحمود فهمي زیدان ،  1
  155- 147، المرجع السابق ، ص  فلسفة الریاضةمحمد ثابت الفندي ،  2
  158- 157، المرجع السابق ، ص ص  المنطق الرمزي نشأته وتطورهمحمود فهمي زیدان ،  3
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أي كل الصیغ المحتویة " لندن عاصمة" لیة مثلأو العبارات الدا" صدیق" العلاقیة مثل

  .   1على تغیرات ، وبمجرد ملئها یتحول التعبیر إلى مشبّع 

وینبغي التمییز بین العبارة غیر المشبّعة ومعناها بنفس الدرجة التي نمیّز بها بین مشار   

ي فكرة اسم العلم وبین معنى الاسم ، فالمشار بشيء مادي محدد بینما الاسم هو معنى أ

قابلة للصدق أو الكذب ، أي ینطوي على قضیة ، فقد یكون لنفس الشيء اسمان مختلفان 

قد یصدقان أو یكذبان أو یصدق أحدهما على الشيء ، بینما الشيء موجود في العالم ، 

   . 2كذلك الشأن بالنسبة للعبارة غیر المشبّعة وما تحتویه من تصورات أو علاقات أو دوال

موجودة في عالم ثالث لا هو عالم  -كمعاني مجردة–العلاقة أو الدالة  فالتصور أو  

الأشیاء المادیة ولا هو عالم الأفكار الذاتیة ، ولكنّها عندما تتحوّل إلى صفات في عبارات 

أقرب إلى النزعة الأفلاطونیة في " فریجة" ، ومن هنا یتضح أن 3فقد تتحقق أو لا تتحقق

، ورغم هذا ینصح بتفادي استعمال الأسماء التجریبیة الحدیثة  هذا الجانب منه إلى النزعة

 الخرافیة والقضایا التي لا نستطیع الحكم علیها بالصدق أو الكذب ، أي تلك التي 

 وهذا لأنها أسماء وقضایا لیس لها ما تشیر. 4عدیمة المعنى" فتجنشتاین" سیطلق علیها

    .مهد لنشأة الوضعیة المنطقیة مستقبلاً إلیه في عالم الوقائع المادیة ، وهي أفكار ست

لیستند إلیها في " فریجة" التي وضعها  "نظریة المعنى والإشارة" ویجدر بنا القول بأن   

رده تصورات الحساب إلى المنطق تدین إلى الروح الریاضیة بالكثیر ، فمن الریاضیات 

ر عن فكرة الدالة الریاضیة إلى الفلسفة ثم إلى الریاضیات والمنطق مرة أخرى ، فهي تعبی

   .على المنطق والفلسفة 

                                                 
  . 217-216، المرجع السابق ، ص ص  الموسوعة الفلسفیة المختصرة: أرمسون . أو.جوناثان ري و وج  1
  218-217المرجع نفسه، ص ص  2
  358، المصدر السابق ، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل روبیر بلانشي ،  3
  159، المرجع السابق ، ص  المنطق الرمزي نشأته وتطورهمحمود فهمي زیدان ،  4
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أول ریاضي أدخل الدالة الریاضیة إلى المنطق ، معوّضاً بذلك مكان   " فریجة" ویعتبر   

اللذان تنحل إلیهما القضیة الكلاسیكیة إلى مصطلحین جدیدین " المحمول"و" الموضوع"

أبدلت  ، وإذا) وزناً من غاز الكربون  الهیدروجین أخف( فمثلاً  1 "الحجة"و" الدالة" هما 

أخف من غاز "اني ، بینما یبقى الجزء الثأو بغاز آخر" كسجینأ "بكلمة" هیدروجین"كلمة 

ء الثابت والجزء المتغیر، الجز :ا الأساس تنقسم القضیة إلى جزئینوعلى هذثابتاً، " الكربون

.   2 الجزء المتغیر حدّا لها اسم الدالة على الجزء الثابت ، بینما یكون" فریجة" ویطلق

إلى البرهان الذي یحل محل الموضوع ، " A"وبالرمز "  φ" للدالة بالرمز" فریجة"ویشیر

  : لیصل إلى صیاغة القضیة رمزیّاً كالتالي" الأوكسجین" مثلاً في المثال السابق 

]-1 φ)A([ ،غاز "الترمیز یمكن الوصول إلى دالة جدیدة ، بحیث نعتبر ولاكتمال

   ونرمز لها بالرمز .." أخف من" أیضاً متغیراً ، فنحصل على دالة جدیدة تعني " الكربون

 "ψ  " ونحصل " الأكسجین والهیدروجین" فتصبح تضم القضیة السابقة برهانین هما ،

    . ψ )B-A([ 3 1-[: على قضیة على شكل معادلة كالتالي 

، فقد ن إبداعات في المنطق المعاصرم" ةفریج" هذا ولا یمكننا أن ننكر ما أضافه    

، حیث تتجلى في صیاغته النقاط  إلاّ أنه یقف موقفاً ناقداً في أغلب لها "بلانشي"تطرق 

 ل الصدق في نظریة حساب القضایا ،لقواعد قیمة الصدق وقواعد الاستنباط وضبطه لدوا

   .كما طور نظریة الأصناف والعلاقات 

من  –لعناصر التي احتواها نسقه لم تكن كلها جدیدة حیث یعتبر بلانشي أن بعض ا    

في حساب القضایا ، " ماك كول" بل قد سبقه إلیها الكثیر من المناطقة أمثال  -إبداعه 

، أما فكرة استقلالیة " لیبنتز" أمّا الكتابة الرمزیة ورد الاستدلال إلى الحساب فقد سبقه إلیها

  قدم أول  «أنه " فریجة" قام به  ، وكل ما" بول"المنطق على الریاضیات فقد سبقه إلیها 

                                                 
  145، ص مرجع السابق ، ال المنطق الرمزي نشأته وتطورهمحمود فهمي زیدان ،  1
  52- 51م ،ص ص 1970 1، مطبعة دار الكتب ، بیروت ، ط مقدمة في الفلسفة المعاصرةیاسین خلیل ،  2
  291- 290، المرجع السابق ، ص ص العقلانیة المعاصرة عند روبیر بلانشي علي بوقلیع ،  3
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  .  1»عرض شامل لمجموع المنطق في صورة تبدوا لنا مقبولة من الناحیة العلمیة 

عسیرة الفهم والمتابعة والاستخدام ، فهي جملة " فریجة" كما أن الرموز التي استخدمها   

معنى ودلالة تجعل حروف یونانیة وخطوط أفقیة ورأسیة برسوم معینة ، ولكل رسم 

الأوضح والأسهل " بیانو"یستبدل رموز" راسل" وهو ما جعل،  2 الاستنباط المنطقي معقّداً 

جعل هذا " فریجة" الرمزي على نسق " بیانو"، بل إنّ تطبیق جهاز" فریجة" بدل رموز

الأخیر أوضح وأسهل وأكثر جاذبیة ، ورغم هذا إلاّ أن المناطقة المعاصرین الیوم لا 

في صیاغة نظریات المنطق بشكل رمزي دقیق وفي نسق أكسیومي " فریجة" رون فضلینك

                                                .محكم البناء ، وهو الأمر الذي یشكل رصیداً ثریّاً لمن تلاه من المناطقة من بعده 

)*(جیوسیب بیانو -2
Giuseppe Peano  )1858-1932م (  

الإیطالیین في أواخر القرن التاسع عشر وأوائل القرن أعظم الریاضیین  قد یكون    

"  لاندو "، وأهم إنجاز قام به هذا العالم هو العمل مع بعض الریاضیین مثلالعشرین

لإقامة علم الحساب على أسس أكسیومیة على نموذج الهندسة وفقاً " باندوا"و" هلبرت"و

، وإذا كان قد اهتم بالمساهمة  3 في إتباعها" فریجة "للطریقة الدقیقة المعاصرة التي شرع 

                                                 
  362ص،  ، المصدر السابق المنطق وتاریخھ من أرسطو إلى راسل، روبیر بلانشي  1

  151- 150، ص ص  ، المرجع السابق المنطق الرمزي نشأته وتطورهمحمود فهمي زیدان ،  2

م ، واهتم بدراسة 1858أغسطس  27عالم ریاضي ومنطقي إیطالي ولد في   Giuseppe Peanoجیوسیب بیانو(*)

ل بیانو كرسي الأستاذیة أسس الریاضیات وأصولها ، وعمل على تطویر لغة المنطق الصوري وأبحاثه المختلفة ، شغ

م ، وقام بتدریس حساب اللامتناهي في 1890بجامعة تورین عام  infinité Small Calculusفي حساب اللامتناهي 

 Formulaire Deالصیغ الریاضیة { :، ومن أهم كتابات بیانو) م1901-1877(الأكادیمیة العسكریة فیما بین الأعوام

Mathématique ویعرض هذا ) م1901-1894(ده مجموعة من تلامذته فیما بین الأعوامالذي اشترك في إعدا ،

المؤلف للمفاهیم والمسلمات الأساسیة في أصول الریاضیات ، وفد اعتمد رسل على هذا المؤلف فیما بعد عند تدوین 

قیة المعروف في الأوساط المنط" مبادئ الریاضیات " ثم حین أصدر مع هوایتیهد ) م1903(أصول الریاضیات 

  .م 1932أفریل  20، وقد توفي بیانو في ) م1913- 1910" (برنكیبیا"والریاضیة باسم 

، بیروت ،  والنشر، دار النهضة العربیة للطباعة  فلسفة التحلیل المعاصر ،ماهر عبد القادر محمد علي : أنظر

  .70م ، ص 1985

  121-120، المرجع السابق ، ص ص  فلسفة الریاضةمحمد ثابت الفندي ،  3
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في بناء المنطق على هیئة نسق أكسیومي ، فهذا بهدف إعادة بناء الریاضیات على هذه 

الهیئة ، فالمنطق عنده وسیلة والریاضیات غایة ، ولولا اشتغاله بالعلم الریاضي لما شغله 

  خالصة في براهینه الریاضیة والأعداد المنطق ، ومن هنا كان یستعمل استدلالات منطقیة 

 كشفیة بیانو وعظمة فكره إلاّ بعد أن ولم یتبین الباحثون في مجال المنطق الریاضي أهم

النقاب عن أهمیة مبتكراته في مجال المنطق البحت والمنطق الریاضي " برتراند رسل" 

 "رسل"ره مع م وحض1900وفلسفة الریاضیات في مؤتمر باریس الریاضي الذي عقد عام 

، عندها كثیراً  "بلانشي"المنطقیة فلم یتوقف " بیانو" أمّا إسهامات 1" هوایتهید"أستاذه وزمیله 

 " Formulaireمجموع الصیغ " الریاضي من خلال كتابه المسمى  ویرى أن مشروع هذا

 ویتلخص في تحریر اللغة الریاضیة من شوائب اللغة العادیة ، باعتبار أن اللغة العادیة

وهذا من أجل أن تأخذ الریاضیات الطابع العالمي  .عائقاً أمام الوضوح والدقة العلمیة 

الذي یستطیع به الریاضیون التواصل والتفاهم بسهولة فائقة مهما اختلفت لغاتهم ، 

یمكن تطبیقها حتى خارج  2 »إكمال الرموز الریاضیة برموز منطقیة  «فمشروعه كان 

لغة الریاضیات بلغة رمزیة ثم حاول أن یعمّمها على المنطق ،  الریاضیات ، لذلك استبدل

  .بل لتشمل جمیع العلوم 

سواء على المستوى " فریجة"أنه كان أقل عمقاً في التحلیل من "بلانشي"ویلاحظ    

المصطلح  –الفلسفي أو المنطقي، ورغم ذلك فقد اهتم المناطقة والریاضیون بإیدیوغرافیته 

،  3 "وایتهید"و" رسل" خصوصاً بعد أن هذّبها كل من  الاستعمالة لأنها سهل  -الرمزي

بحیث استطاع  «" فریجة" كما استفادوا كثیراً من منطقه وفلسفته الریاضیة في قراءة آثار

  . 4»قراء فریجة أن یفهموه إذا ما استخدموا لغة بیانو 

                                                 
  45، المرجع السابق ، ص  3،جفلسفة العلوم ، المنطق الریاضي ماهر عبد القادر محمد علي ،   1
  364، المصدر السابق ، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل روبیر بلانشي ،  2
  73-72، المرجع السابق ، ص ص  فلسفة التحلیل المعاصرماهر عبد القادر محمد علي ،   3
  132، المرجع السابق ، ص  المنطق الرمزي نشأته وتطورهزیدان ،  محمود فهمي 4
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أنها تتمیز بالسهولة  "بلانشي"فیرى " بیانو" أمّا بالنسبة إلى الكتابة الرمزیة عند   

والوضوح ، كما اختار الأفكار التي ینبغي تمثیلها بالرموز ، فقد استلهمها بشكل واسع 

باشتماله على حروف تدل على فئات " بیانو" ، وقد تمیز هذا الجهاز الرمزي عند "بول"من

الأعلام أسماء ، وأخرى تدل على أفراد  التي هي عبارة عن )*(أو ما یسمیه الحدود العامة 

 ما على ثوابت منطقیة بحتة خالصة من شوائب الحساب والجبر العادي ، وهو ،وباشتماله

  .یعتبر تعدیلاً وتصحیحاً للحركة الجبریة في المنطق 

ة أفقیة إلى النفي بواسطة مط"بیانو"عدة أمثلة على ذلك، فقد رمز "بلانشي"وقد أورد   

 "∧ "صنف في صنف ، وترمز العلاقة اء ترمز إلى احتو " ⊂"تسبق المنفي ، والعلاقة 

الخ ، ...إلى انتماء فرد إلى صنف  للإشارة به" � "الكذب أو إلى المحال ، والرمزإلى 

في وضع مبادئ ثلاث نظریات " بیانو" كما أشار بلانشي باختصار إلى إسهامات 

ب وحسا وهي حساب القضایا وحساب الأصناف -أكسیوماتیك المنطق –للمنطق الرمزي 

" فریجة"وهو بذلك على خطى .  1، ولم یفعل شیئاً بشأن نظریة العلاقاتدالات القضایا

قد وضع نسقاً واحداً لكل النظریات التي ساهم في بناءها ، " برنسیبیا" وبخلاف صاحبي 

  .بینما هما وضعا لكلّ نظریة نسقها الأكسیومي الخاص بها 

مثل التمییز بین " بیانو" لتي أضافها كما تطرق بلانشي أیضاً إلى بعض الإضافات ا  

لیشیر به إلى انتماء "  " عضویة الفرد في فئة واحتوائه في الفئة الأخرى ، وإدخاله لرمز

فرد إلى صنف واعتبره تجدیداً رئیسیّاً یؤكد نوعیة حساب الأصناف بالنسبة لحساب 

في المنطق ، كما تعدیل وتصحیح الحركة الجبریة  اتجاه، وهو بذلك عمل في  2 القضایا

في مجال نظریة حساب المحمول بالتمییز بین القضیة ذات الموضوع  الاتجاهسمح هذا 
                                                 

القضیة العامة أو القضیة التي نظر إلیها أصحاب المنطق التقلیدي على أنها قضیة حملیة إنما هي في حقیقتها (*) 

  .دالتي قضیة، أو بتعبیر أدق هي قضیة شرطیة متصلة تعبر عن علاقة بین 

  73-72، المرجع السابق ، ص ص  فلسفة التحلیل المعاصر ،د علي ماهر عبد القادر محم: أنظر 
  366-365، المصدر السابق ، ص ص المنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل روبیر بلانشي ،  1
  364، ص المصدر نفسه 2
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الشخصي والقضیة ذات الموضوع الكلي ، لیصوغ بعض قوانین هذه النظریة صیاغة 

إلى ضبط بعض مفاهیم وقوانین نظریة حساب القضایا " بیانو" رمزیة دقیقة ، كما توصل 

المنطقیة والریاضیة قد " بیانو" ة صوریة خالصة ، وبذلك فإن أعمال في صیغ رمزیة دقیق

ساعدت على استخلاص المباحث الریاضیة من المنطق بقوة ، لكنها لم تكن كافیة في رد 

  .على أكمل وجه" رسل" إلى إنجازها وتلك هي المهمة التي سعى الریاضیات برمتها إلیه ،

   )م1872-1970(  Bertrand Russell)*(برتراند رسل -3

، والرائد الأول الذي الفكر الفلسفي والریاضي المعاصر أحد أعلام "برتراند رسل"یعد    

  أحدث ثورة علمیة هائلة في ریاضیات القرن العشرین ، وأسهم خصوصاً في میدان فلسفة 

                                                 
 كرس الشطر الأكبر من وقته. م1872ماي  18بإنجلترا في  Trellakفیلسوف انجلیزي ولد بمقاطعة ترلك هو  (*)

لدراسة الریاضیات بحثاً عن مصدر الیقین الریاضي ، وفي آخر دراسته الجامعیة عكف على دراسة الفلسفة لیعیش 

فلسفة هیغل ، قم تعرّف على مور الذي وجهه  اعتناقالصراع الفكري بین المثالیة والتجریبیة ، وینتهي به الأمر إلى 

ثورته على المثالیة ورفضه لها تبنى فلسفة الذریة المنطقیة مستخدماً التجریبي لتقویض المثالیة  ومنذ  الاتجاهإلى تبني 

، أسهم به في المنطق  والاجتماعیةترجع إلى مواقفه وكتاباته السیاسیة  إنما التحلیل كمنهج ، وإذا كانت شهرته الواسعة

  :الریاضي وفلسفة الریاضیات ، فأصدر مجموعة مؤلفات أهمها

م، 1903م ، أصول الریاضیات في ثلاث أجزاء عام 1896في أسس الهندسة عام مقال : في میدان الریاضیات 

لنظریات  الأساسيمع وایتهید ، وهو المصدر  بالاشتراك} م1913-1910{الریاضیات في ثلاث أجزاء علم مبادئ

  .م 1919المنطق الریاضي ، مقدمة للفلسفة الریاضیة عام 

م ، 1914م ، معرفتنا بالعالم الخارجي 1912، مشكلات الفلسفة  م1900عرض نقدي لفلسفة لیبنتز : في الفلسفة 

   .م 1945م ، تاریخ الفلسفة الغربیة 1941م ، النظرة العلمیة 1921م ، تحلیل العقل 1919فلسفة الذریة المنطقیة عام 

ام بزیارات عدیدة هذا إضافة إلى مقالات أخرى في مجالات السیاسة والأخلاق وعلم النفس والتربیة ، وخلال حیاته ق  

لكثیر من الدول في الشرق والغرب ، ومنذ الحرب العالمیة الأولى نصب نفسه مدافعاً عن حق الشعوب في الحیاة 

أسلحة الدمار الشامل ضد  واستخدامعلى شعب الفیتنام  الاعتداءمؤسسة السلام التي أدانت  أسسوالأمن والسلام ، وقد 

  :في هذا الصدد أنظر. م 1970 فبرایر 2، وقد توفي في  الإنسانیة

 .بعدها وما 517، ص 1ج، موسوعة الفلسفة ،ن بدويعبد الرحم -

 .بعدهاوما  157، صالمرجع السابق ،  الموسوعة الفلسفیة المختصرة:  أرمسون. أو.جوناثان ري و وج  -

 .وما بعدها 91ص  المرجع السابق ، ،فلسفة التحلیل المعاصر ، ماهر عبد القادر محمد علي -

  .ومبعدها  65، المرجع السابق ، ص  مقدمة في الفلسفة المعاصرة ، اسین خلیلی -
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من أعظم المناطقة الذین  "بلانشي "هذا وقد اعتبره  .1الریاضیات والمنطق الریاضي

وطوروا المنطق ، بل إن ذروة ما وصل إلیه المنطق الرمزي یرتبط برسل ، إلاّ أنه جدّدوا 

عبارة عن تحسینات وتعدیلات وبعض " رسل"یعترف من جهة أخرى أن ما قدّمه 

، حیث تعرّف على آراءه من خلال "  فریجة "الإضافات لما قدّمه سابقوه خصوصاً تأثره بـ

م ، حیث 1900الدولي في باریس سنة  الفلسفةفي مؤتمر " بیانو" العرض الذي قدمه

   2»إكمال أعمال بیانو وتصحیح أعمال فریجة  «:بأن جهوده تركزت على "بلانشي"یقول 

قد دخل إلى المنطق من باب الریاضیات التي كان بصدد تدعیم " رسل"وإذا كان    

شتقاق أسسها وأصولها الثابتة ، فإن هدفه من ذلك هو تطویر الجهاز المنطقي لا

یزال  إن منطق راسل الرمزي كان ما « : "بلانشي"الریاضیات من المنطق ، حیث یقول 

لها ،  أداةفي المرحلة الوثوقیة وإعادة البناء المنطقي للریاضیات التي كان یجب أن تكون 

كان موضوعها بالضبط هو أن تعید للریاضیات التي أفرغتها المعالجة المصادراتیة من 

الأولى بواسطة مفاهیم  حدودهالتها وصدقها ، وذلك بأن تعرف بصراحة محتواها ، دلا

  .3» منطقیة ، وببرهنة بدیهیاتها بواسطة قضایا المنطق

أن المنطق الرمزي عند رسل هو تعدیل وتعمیق وتطویر  هنا هو وما یلاحظ  

یكون للمنطق أن " رسل" للمنطق التقلیدي ، ولیس ثورة علیه في كل نظریاته ، فقد أراد 

، ومن ثم فإنه تعیّن علیه أن یأتي بالجدید " أرسطو" أكثر صوریة ورمزیة مما أتى علیه

حتى یصلح ما في وجهات نظر التقلیدیین من أخطاء وقصور ، كما أراد أن یجعله نسقاً 

  .4استنباطیا وهو أمر لم یتح لسابقیه 

                                                 
  . 517، المرجع السابق ، ص  1، ج موسوعة الفلسفةعبد الرحمن بدوي ،   1
  367، المصدر السابق ، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل روبیر بلانشي ،  2
  39، المصدر السابق ، ص  طق الفكريالعقل والخطاب ، دفاع عن المنروبیر بلانشي ،  3
  176، المرجع السابق ، ص  المنطق الرمزي نشأته وتطورهمحمود فهمي زیدان ،  4
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دة ، من أهمها أنه لمبحث القضایا قادته لاعتبارات متعد" راسل"ة والواقع أن دراس

یمكن لنظرتنا للعالم من حولنا أن تستند إلى أسس منطقیة مخالفة للأسس التي ینبثق منها 

المنطق الصوري ، فضلاً عن أنها أتاحت له الفرصة لتقدیم ما یسمى نظریة حساب 

القضایا ونظریة حساب المحمول ، وهي جدیدة كل الجدة ، فضلاً لابتكاره لنظریات 

حیث أصبحت ،  1ثة هي نظریة الأنماط ونظریة الفصول ونظریة الأوصافمنطقیة حدی

في أساس " رسل" كلها نظریات أساسیة للنسق المنطقي ككل ، والحقیقة التي استند إلیها

نظریة للعالم تقوم على بدیهیة مضمونها أن العالم یتكون من أشیاء كثیرة ذات كیفیات أو 

والقضایا في النسق الذري ؛ التي یعبّر عنها بقضایا علاقات ، وهذه الأشیاء هي الوقائع 

  . ، وتعدُ من بین أهم اكتشافاته وإبداعه  )*(لراسل أصناف أهمها القضیة الذریة

أن یبرهن على ما كان یعتبر في المنطق التقلیدي بالقضایا البدیهیة " رسل"كما حاول    

حتى قضایا الضرب الأول من ع و ن عدم التناقض والثالث المرفو الواضحة بذاتها مثل قانو 

، ویعتبر أن المعرفة الیقینیة لا تكون ثقة عمیاء" أرسطو" كان یثق فیه  الشكل الأول الذي

   . 2 إلاّ به

ولم یخصّص لها حیزاً كبیراً " رسل"قد أهمل بعض إبداعات  "بلانشي"ویلاحظ أن    

تطویرها ، وكان قد سبقه  من الاهتمام ، بل ناقشها ضمنیّاً واعتبرها إسهامات سعى إلى

                                                 
  133، المرجع السابق ، ص  فلسفة التحلیل المعاصرماهر عبد القادر محمد علي ،  1

القضایا التي تعبّر عن الواقعة الذریة القضیة الذریة ، لأنها أبسط أنواع : بین خمسة أنواع من القضایا" رسل" میّز (*) 

، حیث یلاحظ أنها تثبت شیئاً ما له كیفیة معینة أو أشیاء معینة لها علاقة معینة ، أي تلك " هذا أحمر "مثل قولنا 

إلى خلوها من السور ، وثانیها القضیة المركبة ، وثالثها القضیة  إضافةالتي تنسب فیها صفة من الصفات إلى جزئي ، 

سماها التقلیدیون الكلیة ، ورابعاً القضیة العامة عمومیة تامة ، وهي كل القضایا ودوال القضایا التي  مة ، وهي ماالعا

إذا كان " تحوي متغیرات فقط ، أي هي قضایا الریاضیات البحتة التي لا تحتوي غیر حدود منطقیة خالصة مثل قولنا 

رموز هنا متغیرات لقضایا ، وخامساً القضیة الوجودیة مثل أن یتضمن ب ، و ب یتضمن ج فإن أ یتضمن ج ، وال

  .فالوجود في أساسه خاصة لدالة القضیة " أو الناس موجودون آدمیونهناك " قولنا

  .وما بعدها  178، ص ، المرجع السابق  المنطق الرمزي نشأته وتطورهمحمود فهمي زیدان ،  - : أنظر

  .وما بعدها  133، ص ، المرجع السابق  یل المعاصرفلسفة التحلماهر عبد القادر محمد علي ،  -
  .293، المرجع السابق ، ص  العقلانیة المعاصرة عند روبیر بلانشي، علي بوقلیع 2
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" رسل" ولم یتوسعوا فیها ، فكان على" بیانو"و" فریجة" و" لیبنتز" إلیها مناطقة أمثال

تطویرها وتعمیقها أكثر، ومنها نظریات المنطق الرمزي التي أضاف لها الكثیر وتوسع 

  : فیها لتشمل

  .یا وحساب الأصناف وحساب العلاقاتحساب القضا

هو واضع " بول" أولى نظریات المنطق الرمزي ، وكان صنافالأحیث أن حساب    

الذي تقوم علیه نظریة  الأساسمبادئها ، لكن حساب القضایا سابقة علیها ، بل هي 

في وضع مبادئها وإلى " فریجة" وغیرها من النظریات ، ویرجع الفضل إلى  الأصناف

" برنكیبیا" عند أصحاب إلى تطویرها ، وتسمى " راسل"فیها ، وسعى " بیانو"مساهمات 

أحیاناً أخرى ، وقد نجد لها أسماءاً أخرى " نظریة الاستنباط"أحیاناً و" حساب القضایا"بــ

   . 1" نظریات دالات الصدق " مثل

ونجد الاختلاف الأساسي بین نظریة حساب القضایا و حساب المحمول یتمثل في أن    

ة واحدة ، حیث نضع لها رمزاً واحداً ثم نظریة حساب القضایا تتناول القضایا كلها كوحد

ا نقوم بإجراء حساب قیم الصدق والكذب في ضوء العلاقات المنطقیة بین القضایا، أمّ 

" راسل"وعمد ؛  2ویضع حدودها كل على حدة  حساب المحمول فیتناول القضیة تفصیلاً 

قها ووضع لكل نظریة نس لنظریات ودرس كل نظریة على حدةإلى الفصل بین هذه ا

بعد أن خلّص  لكل منها مصطلحها الرمزي المستقلو المستقل والصادرات ،  الاستنباطي

  . 3اللغة الرمزیة المنطقیة ، ونقّحها من الرموز الجبریة والتصورات والمفاهیم الریاضیة 

" رسل"وتعد نظریة العلاقات هي أهم جزء في النظریة المنطقیة التي انطلق منها     

لتي احتوت الفكر الفسلفي والمنطقي من جراء الخطأ في تصور العلاقة ، القیود ا ملتحطی

                                                 
  203، المرجع السابق ، ص  المنطق الرمزي نشأته وتطورهمحمود فهمي زیدان ،  1

  124، المرجع السابق ، ص  3،ج فلسفة العلوم ، المنطق الریاضيماهر عبد القادر محمد علي ،   2
  219، المرجع السابق ، ص  المنطق الرمزي نشأته وتطورهمحمود فهمي زیدان ،  3
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ولها جانبان جانب ریاضي وآخر منطقي ، ویتعلق الجانب الأول بالموقف اللوجستیقي في 

  .1رد العلاقات بین التصورات الریاضیة الأساسیة إلى علاقات منطقیة خالصة 

تقوم فیه التصورات } لمستقل عن الفكرالعالم الموضوعي ا{ أمّا من حیث رفضه لمقولة 

، حیث  رفضه له فترةثم  الاعتقادقبوله لهذا  فترةالمنطقیة والریاضیة فإننا نمیز بین 

بما قدمه  -في هذه المقولة –كان في بدایة حیاته العلمیة متأثراً " رسل" نلاحظ أن

حقائق الریاضیة وغیرهم ، حیث كانوا یعتقدون أن ال" مینونج" و" فریجة" و" أفلاطون"

والمنطقیة ، وحتى مدلول الألفاظ التي لیس لها وجود محسوس قائمة في عالم آخر 

  .2مستقل عن فكرنا 

إذا  «: ؛ في المثال الأول یقول " راسل" هذه الفكرة بمثالین قدمها  "بلانشي"ویوضح 

،  »قلت إن جبلاً من ذهب هو جبل صلب ، أو إن مربعاً مستدیراً هو مربع مستطیل 

وهي قضیة لا تدل على وجود واقعي في عالم مستقل عن فكرنا ، أي هي قضیة ذات 

ملك فرنسا  «: وفي المثال الثاني یقول قط أنها دالة كاذبة ؛ معنى ، ولكنها تعني ف

  .3»الحالي أصلع 

ن موقف كان مستبداً به حین م" راسل" ولقد كان من نتائج هذه النظریة أن تخلص    

ونعني بالموقف القائل  –یدعوا إلیه " فریجة" ووجد من بعد أن " لریاضیاتا مبادئ"كتب 

كما وجد في نظریته سلاحاً  –علاقات وجوداً  مستقلاً عن الفكربأن للأعداد والأصناف وال

أن فتحت النظریة ) م Alexius Meinong " )1853-1921مینونج "للهجوم على نظریة 

في مجال المنطق " راسل"قدّمه  وبالموازاة مع ما 4یة باباً لصیاغة نظریة الأنماط المنطق

الرمزي ، فقد تناول بعض الاجتهادات التي أضافها بعض المناطقة المعاصرین ، وأشار 

                                                 
  184، المرجع السابق ، ص  3،ج فلسفة العلوم ، المنطق الریاضيماهر عبد القادر محمد علي ،   1
  293 ، المرجع السابق ، ص العقلانیة المعاصرة عند روبیر بلانشيعلي بوقلیع ،  2
  372المصدر نفسه ، ص  3
  232، المرجع السابق، ص  المنطق الرمزي نشأته وتطورهمحمود فهمي زیدان ،  4
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في الولایات المتحدة ) مjosiah Royce ) "1855-1916جوزیا رویس "قدمه  إلى ما

من الناحیة الصوریة للعلاقة الأمریكیة ، الذي وضع نسقاً منطقیاً یقوم على علاقة مماثلة 

یسبق " ، حیث بتعیین الأصل فإننا نشتق العلاقة المتعدیة } وضعیة وسطیة{ الهندسیة 

précède " yq   P  وتقرأ)P  تسبقq  وأصلهاy (1 ،  وتمتاز هذه العلاقة بطابعها

  .العام جدّاً 

لویس  –ن للمنطق الأمریكي الاستشهاد بأحد الدارسیلینتهي بلانشي في الأخیر ب   

Lwis -  سیكوّنان مدرسة أمریكیة ذات أسلوب " رویس" و" بیرس" الذي كان یظن أن

الإنجلیزي ، وبالفعل فهو " راسل"الإیطالي و" بیانو" أصیل ومتمیز ، تختلف عن أسلوب 

منازع  یقرُّ أن المنطق عرف في الولایات المتحدة ازدهاراً خارقاً للعادة جعل هذا البلد بلا

، خصوصاً وقد دعمها كثیر من المهاجرین من رأس الحركة اللوجستیقیة المعاصرةعلى 

  .وغیرهم"  Godelغودل " و"   Carnapكارناب" و"  Tarskiتارسكي " أوربا الوسطى مثل

الذي اعتبره متمیزاً ، وینتهي في " راسل" من جدید إلى إسهام  "بلانشي"لیعود و 

خصوصاً " لوكاشیفیتش "ومنطق " راسل"إلى مقارنة منطق بحث الأخیر في نهایة هذا الم

، حیث یتمیز عنه " راسل" ـعلى مستوى الترمیز ، حیث اعتبر هذا الأخیر منافساً لـ

فهو من جهة لا یستعمل رموزاً أخرى غیر الحروف ، مما یسهل الطباعة والفهم : بأمرین

بشكل یعاب علیه أنه یبتعد  بالأخص، ومن جهة ثانیة ترتیب الرموز في الصیغ تغیر

  .2كثیراً عن النظام العادي في الكلام 

لینتهي في الأخیر بالقول بأن هذا المنطق بعد أن كان محصوراً الاستعمال عند 

 وساط الإنجلیزیة السكسونیةالمنطقیین البولونیین أصبح یتوسع تدریجیّاً لیمتد إلى الأ

   .لیصبح فیما بعد واسع الانتشار

                                                 
  385، المصدر السابق ، صالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل روبیر بلانشي ،  1

  .388ص، 385ص، ، المصدر السابقالمنطق وتاریخه من أرسطو إلى راسل روبیر بلانشي ،  2
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مرورا بالعدید من المنطقة  "روبیر بلانشي"من خلال تتبع مسیرة تاریخ المنطق عند     

  :یتبن لنا  واكتشافاتهموالفلاسفة وأهم إبداعاتهم 

لا  ستدلالوالاعلم نظري ینظر في صور الفكر  هو "روبیر بلانشي"أن المنطق عند  -

اللغة الرمزیة ، وله هدف  ویستخدم الاستنباطيفي مادته ، وله منهج معین هو المنهج 

  .محدد یتمثل في تبسیط القضایا وتوضیحها 

أساس المنطق الریاضي الحدیث  الأرسطيیتبن لنا كذلك أن المنطق الصوري  -

والمعاصر رغم محدودیة مجاله مقارنة بالتطورات الكبیرة التي شهدها حقل المنطق ، 

شر وبدایة القرن العشرین المیلادیین وتحققت في المنطق الرمزي منذ نهایة القرن التاسع ع

قام مرتكزاً على النقد المتصل  إنمایتعلق بتطور المنطق  حتى العصر الراهن ، وكل ما

  .لمجالات متعددة عبر الحقب التاریخیة بهدف التطویر والتعدیل لیتسع 

یثبت أن بدایة العلم عموماً والمنطق  "بلانشي"إن التطور المنطقي الذي أبرزه  -

وصاً یكون ممارسة عملیة  مما یجعله بعیداً عن الدقة ، لكن بعد أن یجرده العقل خص

یصبح أكثر دقة وصرامة ، ذلك أن المنطق كان في بدایته مختلطاً بالكثیر من العلوم 

والمعارف ، وبعد التطور تجرد رویداً رویداً حتى أصبح في الفترة المعاصرة أكثر صوریة 

ز بلانشي تبوأ مكانة مرموقة بین العلوم الصوریة ، وقد أبر جعله ی ورمزیة ، وهذا ما

، حیث أصبح المنطق المعاصر یتكلم بلغة الرموز بدل الكلمات مظاهر الصورنة والترمیز

  . الأفكاروالألفاظ مما جعله أكثر تعبیراً من جهة وأكثر سهولة للفهم والتعبیر عن 

الكافیة لمعالجة هذا  الوثائقیجمع  بتبنیه لتاریخ المنطق لم "بلانشي"كما نجد أن  -

كما أهمل بعض الإبداعات  الأصلیةالمشكل بل نجده في الغالب لا یرجع للوثائق 

، ویبدوا أنه  الإسلامیةالمنطقیة في الحضارات القدیمة والوسیطیة خصوصاً الحضارة 

داً ، وأن هناك من سبقه إلیه ، ولكن عرف كیف یجعل دجاً أو معبعمله هذا لم یكن مبد

  . من المنطق دراسة ممتعة وخصبة بدل أن یحصره في قوانین جافة ومملة
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یبین أن تاریخ المنطق مثله مثل بقیة العلوم الأخرى یتطور من مرحلة إلى مرحلة أرقى   -

ریخیة بدءاً من كانط ، بل مر عبر مراحل ومحطات تا اعتقدینشأ كاملاً كما  لموأنه 

 أسلوبكان المنطق ممارسة عملیة دون تقنین ثم لیتطور إلى  أینمرحلة النشوء والجدل ، 

ي یستعمل في الحوار والمناقشة والمجادلة ، ثم مرحلة التقنین مع أرسطو حیث أبدع فنّ 

  .التي یسیر بمقتضاها العقل مختلف القواعد التي تنظم عملیات التفكیر العقلي السلیم 

واستمرت هذه المرحلة من عهد أرسطو حتى عصر النهضة الأوربیة ، رغم أن هناك    

بعض المحاولات إلا أن أغلبها تصب في شرح وتفسیر المنطق المنطق الارسطي ، وبقي 

غلب أالمنطق عبارة عن قواعد تمارس بلغة شیئیة ولم یتوسع في العلاقات ، ذلك لأن 

وتركزت جهودهم على  اهتمامهمم بقدر ما انصب مناطقة العصور الوسطى لم بهذا العل

  .المسائل العقائدیة 

ثم انتقل المنطق إلى مرحلة أرقى من سابقتها وهي مرحلة وضع قوانین المنطق على    

غرار الریاضیات ، وكانت نتائج هذا التطور أن تأثر المنطق بالریاضیات فاستغنى على 

ید الكثیر من الریاضیین والمناطقة أمثال لیبنتز  اللغة الشیئیة واستبدلها بلغة الرموز على

وجورج بول ، لیبلغ هذا التطور مرحلة شامخة في الفترة المعاصرة ، لیصبح علماً قائماً 

  .ظهرت أنساق منطقیة متعددة  أینبذاته مستقلاً عن الریاضیات ، 

التجدید لمسایرة ولیس التعدد عیباً ینقص من قیمة هذا العلم بقدر ما یعبر عن الحیویة و   

  .مختلف القضایا والتطورات العلمیة المعاصرة والتعبیر عنها بدقة 
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 قائمة المصادر  والمراجع

 : المصادر   قائمة  - أولا ً

، دفاع عن المنطق الفكري ، ترجمة محمود یعقوبي   العقل والخطابروبیر بلانشي ،  .1

 م 2010 ، )ط.د(،دار الكتاب الحدیث ، القاهرة 

محمود یعقوبي، دیوان  ترجمة ،المدخل إلى المنطق المعاصرروبیر بلانشي ،  .2

 م 2005 ،)ط.د(الجزائر، ، الساحة المركزیة بن عكنون ، المطبوعات الجامعیة

، تعریب محمود بن جماعة ، دار  الأكسیومیة أو منظومة الأولیاتروبیر بلانشي،  .3

 م 2004 1محمد علي للنشر ، تونس ، ط

 ترجمة محمود یعقوبي ، ، المنطق وتاریخه من أرسطو حتى راسلروبیر بلانشي ،  .4

 م 2004) ط.د( لبنان، دار الكتاب الحدیث ،

ترجمة محمود یعقوبي، دیوان  ، )الابستمولوجیا (نظریة العلمروبیر بلانشي ،  .5

   م 2004 ،)ط.د(الساحة المركزیة بن عكنون، الجزائر، المطبوعات الجامعیة،

  : المراجع   قائمة  - ثانياً 

، تحقیق  مقدمة تهافت الفلاسفة المسماة مقاصد الفلاسفةأبو حامد الغزالي،  .1

 1961،  ان دنیا، دار المعارف، مصر، د طسلیم

  1991، 4، دار المعارف، القاهرة، طأفلاطونأحمد فؤاد الأهواني،  .2

، نقل تذاري ، تحقیق عبد  التحلیلات الأولى ، ضمن كتاب منطق أرسطوأرسطو،  .3

  1948) ط.د( ، مطبعة دار الكتاب المصریة ، القاهرة ،  1الرحمن بدوي ، ج

، نقل إسحق بن حنین ، تحقیق عبد  من كتاب منطق أرسطوالعبارة ، ضأرسطو،  .4

  1948) ط.د( ، مطبعة دار الكتاب المصریة ، القاهرة ،  1الرحمن بدوي ، ج

، ترجمة ندیم علاء الدین وإبراهیم فتحي ،  تاریخ علم المنطق ،لكسندر ماكوفلسكي أ .5

  1987 1دار الفارابي ، بیروت ، لبنان ، ط 

، تحقیق محمد بن عبد الرزاق حمزة ، مكتبة السنة  نطقنقض المابن تیمیة ،  .6

 1951) ط.د(المحمدیة ، القاهرة ،
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، تحقیق عبد الصمد شرف الدین الكبتي ، مؤسسة  الرد على المنطقیینابن تیمیة ،  .7

  2005 1الریان للطباعة والنشر والتوزیع  بیروت ، لبنان ، ط

الثالث ، الفلسفة الغربیة ، ترجمة  ، الكتاب تاریخ الفلسفة الغربیةبرتراند رسل ،  .8

 1977) ط. د(محمد فتحي الشنیطي ، الهیئة المصریة العامة للكتاب ن مصر ، 

، ترجمة جودت عثمان ومحمد ) 1715-1680( أزمة الضمیر الأوربيبول هازار ،  .9

  1948 1نجیب المستكاوي ، مطبعة الكاتب المصري ، القاهرة ، مصر ، ط

 ، ترجمة) نظریة المعرفة (  جدیدة في الفهم الإنساني أبحاثف لیبنتز ، . ج  .10

   1983) ط.د( أحمد فؤاد الأهواني ، دار الثقافة للنشر والتوزیع ، مصر ، 

( ، الشركة العالمیة للكتاب ، بیروت ، لبنان ،  تاریخ الفلسفة العربیةجمیل صلیبا،  .11

  م1989) ط.د

، مطبعة الكتاب ، بیروت   عامةالمنطق وطرائق العلم الجمیل صلیبا وكامل عیاد ،  .12

  م 1948) ط.د(

، ترجمة محمود یعقوبي، دیوان المطبوعات  المنطق الصوري ،جول تریكو .13

 2015 2الساحة المركزیة بن عكنون، الجزائر، ط الجامعیة،

، ترجمة محمود منقذ الهاشمي ،  العقلانیة ، فلسفة متجددةجون كوتنغهام ،  .14

  1997 1سوریة ، طمركز الإنماء الحضاري ، حلب ، 

، دار المعرفة  ملامح الفكر الفسلفي عند الیونانحربي عباس محمود عطیتو ،  .15

 م 1992) ط.د( الجمعیة ، الإسكندریة  

، منشورات ضفاف  )بحث في المفارقات( اللغة والمنطق  ،حسان الباهي  .16

  2015 1ومنشورات الاختلاف ، دار الأمان للنشر ، الرباط ، المغرب ، ط

، المجلد الأول ، ترجمة إمام عبد  حیاة مشاهیر الفلاسفة ینینیس اللایرتي ،دیوج .17

  2006 1طالفتاح إمام ، المجلس الأعلى للثقافة، القاهرة ، 

، ، دار المطبوعات الدولیة المنطق الصوري تاریخه ومسائله ونقدهرفقي زاهر ،  .18

 1980 1مصر ، ط
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آخرون ، دار الكتاب اللبناني ، ، ترجمة إبراهیم خورشید و  أفلاطونقالتزر، . ر .19

  م 1982 1بیروت ، ط

، وكالة المطبوعات ، الكویت ، ودار  فلسفة العصور الوسطى ،عبد الرحمن بدوي  .20

 1979 2القلم ، بیروت ، بنان ، ط

 3، مكتبة النهضة المصریة ، القاهرة ، ط ربیع الفكر الیونانيعبد الرحمن بدوي ،  .21

 )ت.د(

، دار الطلیعة  تمولوجیا ، مثال فلسفة الفیزیاء النیوتونیةالابسعبد القادر بشتة ،  .22

  1995 1للطباعة والنشر، بیروت ، لبنان، ط

، دار الطلیعة للطباعة والنشر،  العقل العلمي في عصر التنویرعبد القادر بشتة ،  .23

 1997 1بیروت ، لبنان، ط

لتوزیع ،  مصر ، دار قباء للطبع والنشر وا المنطق عند ابن تیمیةعفاف الغمري ،  .24

 2001) ط.د(، 

، دار النهضة العربیة لطباعة مقدمات في الفلسفةعلي عبد المعطي محمد،  .25

 1985والنشر، بیروت، د ط، 

، دار  المنطق الصوري منذ أرسطو حتى عصورنا الحاضرة ،علي سامي النشار  .26

  1971 5المعارف بمصر ، ط

، ونقد المسلمین للمنطق  مناهج البحث عند مفكري الإسلام ،علي سامي النشار  .27

  1947 1، دار الفكر العربي ، مصر ، ط الأرسطي

، المجلد الأول ، ترجمة إمام  تاریخ الفلسفة ، الیونان ورومافریدریك كوبلستون،  .28

  2002 1عبد الفتاح إمام ، المجلس الأعلى للثقافة ، القاهرة، ط

دار النهضة العربیة  ،فلسفة التحلیل المعاصر ، ماهر عبد القادر محمد علي .29

 1985، )ط.د(للطباعة والنشر، بیروت، 

، دار  3، ج فلسفة العلوم ،المنطق الریاضي ،ماهر عبد القادر محمد علي  .30

 1985، )ط.د(النهضة العربیة للطباعة والنشر ، بیروت ،
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، دار علاء الدین للنشر والتوزیع والترجمة ،  الفكر الإغریقي ، محمد الخطیب .31

 1999 1دمشق ، ط

، دار النهضة العربیة للطباعة  أصول المنطق الریاضي ،محمد ثابت الفندي  .32

   1972 1والنشر  بیروت ، ط 

، دار النهضة العربیة للطباعة والنشر،  فلسفة الریاضة ، محمد ثابت الفندي .33

 1969 1، ط ، لبنان بیروت

تب ، عالم الك المنطق الأرسطي بین القبول والرفض،  محمد حسن مهدي بخیت .34

 2014 1الحدیث للنشر والتوزیع ، الأردن ، ط

، ، دار النهضة  الفلسفة الیونانیة ،تاریخ الفكر الفلسفي  ،محمد علي أبو ریان  .35

 1976) ط.د(العربیة ، بیروت ، لبنان ، 

، دار تاریخ الفكر الفسلفي ، أرسطو والمدارس المتأخرة محمد علي أبو ریان ،  .36

 2014 2القاهرة ، ط الوفاء لدنیا الطباعة والنشر،

أسس المنطق الصوري ومشكلاته محمد علي أبو ریان وعلي عبد المعطي محمد ،  .37

 م 1976 2، دار النهضة العربیة للطباعة والنشر ، بیروت ، ط

 ، دار النهضة العربیة أسس المنطق والمنهج العلمي ، محمد فتحي الشنیطي .38

  1970،) ط.د(للطباعة والنشر،بیروت،

، دار قباء للطباعة والنشر  المدخل إلى المنطق الصوريشوان ، محمد مهران ر  .39

  1998 2والتوزیع ، القاهرة ، ط 

مجموعة باحثین ، الفلسفة الفرنسیة المعاصرة جدل التموقع والتوسع ، إشراف  .40

 2015،  1، منشورات ضفاف، بیروت، ط سمیر بلكفیف: وتحریر

، دار قباء  2، ج ظور شرقيتاریخ الفلسفة الیونانیة من منمصطفى النشار ،  .41

 2000) ط .د(للطباعة والنشر والتوزیع ، 

، دار النهضة العربیة للطباعة  المنطق الرمزي نشأته وتطوره ،محمود فهمي زیدان  .42

 1979) ط.د(والنشر ، بیروت ، لبنان 
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، دیوان المطبوعات الجامعیة ،  المنطق الفطري في القرآن الكریممحمود یعقوبي،  .43

 2000 )د ط (الجزائر،

، ترجمة محمد مهران ، دار المعارف ، القاهرة  تطور المنطق العربينیقولا ریتشر ،  .44

 1985 1، ط

 1ط ، مطبعة دار الكتب ، بیروت ، مقدمة في الفلسفة المعاصرة ،یاسین خلیل .45

1970  

، من وجهة نظر المنطق الصوري  نظریة القیاس الأرسطیة ،یان لوكاشیفیتش  .46

) ط.د(، دار المعارف ، الإسكندریة، مصر،  د الحمید صبرةالحدیث ، ترجمة عب

1991 

  ).د ت(،)د ط(، دار القلم، بیروت، لبنان،  تاریخ الفلسفة الیونانیة ،یوسف كرم .47

 ،، دار المعارف بمصر تاریخ الفلسفة الأوربیة في العصر الوسیط ، یوسف كرم .48

   )د ت( ، 3ط

  :  الموسوعاتالمعاجم  و قائمة  - ثالثاً

 : عاجم الم -  أ

 2015، 1، موفم للنشر، الجزائر، طمعجم المناطقةأحمد موساوي،  .1

 القاهرة المعارف، دار،  6،المجلد2المجلد،1،المجلدمعجم لسان العرب، ابن منظور .2

 )ت.د( )ط.د( مصر،

  1982) ط.د(، ي، بیروت، دار الكتاب اللبنان 1، جالمعجم الفسلفيجمیل صلیبا ،  .3

، ، مكتبة مدبولي ، القاهرةم الشامل لمصطلحات الفلسفةالمعج ،عبد المنعم الحفني  .4

   2000 3ط

 . اللاهوتیون .المتكلمون. المناطقة.الفلاسفة  (معجم الفلاسفة جورج طرابیشي ،  .5

  2006 3، دار الطلیعة للطباعة والنشر ، بیروت ، ط )الصوفیون

  :الموسوعات  -ب 

،  3خلیل أحمد خلیل ، المجلد ، تعریب  موسوعة لالاند الفلسفیةأندریه لالاند ،  .1

  2001 2منشورات عویدات ، بیروت ، باریس ، ط
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، المؤسسة العربیة للدراسات والنشر،  1ج، موسوعة الفلسفة،  عبد الرحمن بدوي .2

  1984 1بیروت، لبنان، ط

، المؤسسة العربیة للدراسات والنشر، 2ج ، موسوعة الفلسفة،  عبد الرحمن بدوي .3

  1984 1بیروت، لبنان، ط

، مكتبة مدبولي ، القاهرة،  1، ج موسوعة الفلسفة والفلاسفةعبد المنعم الحفني ،  .4

 2010 3ط

، ترجمة فؤاد  الموسوعة الفلسفیة المختصرة ،أرمسون . أو.جوناثان ري و وج  .5

كامل وآخرون تحت إشراف زكي نجیب محمود ، المركز القومي للترجمة ، القاهرة ، 

  2013 1مصر ، ط

سمیر كرم ، دار الطلیعة للطباعة  جمة، تر  الموسوعة الفلسفیةتال ، یودین روزن .6

  )ت.د(،) ط.د(والنشر، 

  :  الات والدوريات  قائمة  -رابعاً

، المجلد الأول جامعة الجلفة، 31، العدد )مجلة العلوم والمعرفة(مجلة مقاربات  .1

 2018مارس 

حث مقدم لنیل دكتوراه دولة ، بالعقلانیة المعاصرة عند روبیر بلانشيعلي بوقلیع ،  .2

   2006-2005في الفلسفة ، جامعة منتوري، قسنطینة ،
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  فهرس الموضوعات
 

  الصفحة  وانـــــــــــــــــــــــــــــــــــــالعن

   شكر وعرفان  

   إهداء  

  ث - أ  مقدمة 

  19-07  مدخل تمهیدي 

    المقاربة التاریخیة للمنطق الصوري :الفصل الأول          

  35-20  إرهاصات المنطق الصوري :المبحث الأول  

  52-36  لأرسطي ومباحثهالمنطق ا :المبحث الثاني  

  64-53  شراح المنطق الأرسطي :المبحث الثالث  

    تطورات المنطق الصوري حتى عصر النهضة :الفصل الثاني          

  76-65  المنطق الأرسطي بین القبول والرفض :المبحث الأول  

  97-77  منطق العصر الوسیط :المبحث الثاني  

  108-98  منطق عصر النهضة :المبحث الثالث  

    مرحلة المنطق الرمزي  :الفصل الثالث            

  133-109  مرحلة المنطق الرمزي الكلاسیكي :المبحث الأول  

  158-134   مرحلة المنطق الرمزي المعاصر : نيالمبحث الثا 

  160-169  الخاتمة  

  166-161  قائمة المصادر والمراجع  
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 الملخص بالعربیة 

یتناول البحث مقاربة تاریخیة لتطور المنطق من الصوریة إلى الرمزیة وفق منظور    

روبیر بلانشي ، بدایة من الإرهاصات الأولى لظهور المنطق ثم تأسیس قواعد المنطق 

على ید أرسطو ، لیعرف المنطق عبر تاریخه العدید من التعدیلات والإضافات من قبل 

ن تلامذة أرسطو وغیرهم من الفلاسفة الذین جاؤوا من بعده ، مروراً بإسهامات المشائین م

فلاسفة ومناطقة القرون الوسطى فعصر النهضة ، حیث تعرض للعدید من الانتقادات 

والاعتراضات دفعت فیما بعد فلاسفة العصر الحدیث إلى محاولة إیجاد بدائل له ، التي 

، لیبلغ المنطق أوج مراحل تطوره ) المیتودولوجیا(  مهدت لظهور ما یعرف بمناهج العلوم

  .في الفترة المعاصرة بظهور المنطق الرمزي نتیجة ارتباط المنطق بالریاضیات 

 يالتمهیدتمهدي وثلاث فصول ، المدخل  مدخللى عمل إولبلوغ هذا الهدف قسمنا ال  

المنطق ، أمّا الفصل وتضمن التعریف بروبیر بلانشي وفلسفته وبعض المفاهیم المتعلقة ب

الأول وتناولنا فیه المقاربة التاریخیة للمنطق الصوري ، ثم الفصل الثاني وتطرقنا فیه إلى 

فقد تطرقنا فیه إلى مرحلة تطورات المنطق حتى عصر النهضة ، أمّا الفصل الثالث 

  .المنطق الرمزي ، أي ذروة ما وصل إلیه المنطق المعاصر 

 الملخص بالفرنسیة  

La recherche traite d'une approche historique du développement 

de la logique du visuel au symbolique selon la perspective de 

Robert Blanche, des premières implications de l'émergence de la 

logique et de l'établissement des règles de la logique par Aristote, 

afin de connaître la logique tout au long de son histoire de 

nombreux amendements et ajouts des disciples des étudiants 

d'Aristote et des autres philosophes qui l'ont suivi Grâce aux 
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contributions des philosophes et du Moyen Âge, la Renaissance, 

où il a été soumis à de nombreuses critiques et objections, a 

ensuite incité les philosophes de l’époque moderne à chercher des 

alternatives, ce qui a permis l’émergence de ce que l’on appelle 

les méthodologies de la science (Méthodologie), pour atteindre les 

étapes logiques de développement du Théorie contemporaine de 

l'émergence de la logique symbolique à la suite de l'association de 

la logique avec les mathématiques  .    

Le premier chapitre traite de l’approche historique de la logique 

visuelle et le deuxième du développement de la logique jusqu’à la 

Renaissance. Au stade de la logique symbolique, le sommet de ce 

qui a atteint la logique du contemporain .  
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